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Oz

Gazetecilerin haber tretim kosullari, neoliberal donemde David Harvey'nin zapt/miilkstzlestirme kavra-
m1 yoluyla birikim kavrami tizerinden tartisilmaktadir. Gazetecilik emeginin esneklesmesi, gazetecilerin
ve iletisim ogrencilerinin dinya capinda giderek biytuyen prekaryaya dahil olmasi, medya/sosyal medya
dolayimiyla sermaye somurtisinun kolaylastirilmas: ve kiiresel enformasyon dolasiminin metalasmasini
hizlandirmaktadir. Habercilik etigi, yeni medya ¢aginda birbiriyle baglantili eski ve yeni bircok sorunla kars
karsiyadir. Haber enduistrisinin rasyonel orgtitlenmesi icinde haber tireten gazetecilere seslenen etik kodlar,
liberal-cogulcu paradigma icinde tartisildigi bicimiyle, gazetecinin kendi haberine yabancilastig: tiretim ko-
sullarini ve ekonomi politik sistemin isleyisini gortinmez kilmaya yardimci olmaktadir. Etik kodlar ile ya-
raulan mistifikasyon, dikkati habere ve gazeteciye cekerken haber tiretim kosullar: gozden kaybolmaktadur.
Bu calismada endtstriyel haber tretim kosullar ve etik kodlar tartismasini, gazetecilik emeginin prekari-
zasyonu ve zapt/millksiizlestirme yoluyla birikim kavramlar: tizerinden sosyal medyanin haber endiistrisine
etkilerine ve yeni kamusal alan alternatiflerine genisletmekteyiz. Sosyal medya aglar, kullamcilarinin tic-
retsiz emegini art1 degere cevirerek internet ve sosyal medya kullanimini buyiik oranda metalastirmaktadir.
Bu metalasmanin gazeteciler acisindan da kisa ve uzun vadelerde ortaya cikacak sonuclari, haber tiretiminin
demokratiklesmesi baglaminda tartisilmaktadir. Calisma, etik tartismayi, yeni medya ortami ve kosullart ile
esneklesen gazetecilik emegi ekseninde zenginlestirmeyi hedeflemektedir.
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“Katl, sanstiriin ekstrem bi¢imidir.”
Bernard Shaw

Gazetecilik ve habercilik etigi, Tiirkiye’de son donemlerde en ¢ok tartisilan konular
arasindadir. Tartisilan konularm hemen hepsi medyanin haber {iretim kosullar1 ve degi-
sen sermaye yapisi ile yakindan iligkilidir (Alan, 2015; Arsan, 2015; Aydin, 2015; Cam
ve Yiiksel, 2015; Keten, 2015; Talu, 2012; Tili¢, 2015; Uzun, 2015; Yesilyurt, 2015;
Yiicel, 2015). Ancak etik tartigmay1 haber {iretim kosullarina ve medyanin sermaye
yapisina hi¢ deginmeden yiiriitmek de miimkiindiir. Bunun sonucunda karsimiza (taraf-
sizlik, dogruyu sdylemek, demokrasi, dordiincii gii¢, nesnellik, adil olma gibi) idealize
edilen degerler ile gercekte biitiin bu degerlerin tam karsisina konumlanan gazetecilik
ve gazeteciler ¢ikacaktir. Liberal-cogulcu paradigma ortaya ¢ikan ¢eliskiyi gazetecileri
etik davranigin 6znesi konumunda tartisarak agiklamaya ¢alismaktadir. Bu durumda da
Tilig’n ifadesi ile “medya biitiin bu islevlerini yerine getirebilecekti ama ah bir gazete-
ciler meslegin etik kurallarina uysalardi” (2015, s. 51) sonucuna varilmaktadir.

Ancak cesitli aragtirmalarda etik davranisin 6znesi olarak konumlandirilan gazete-
cilere mevcut kosullarda etik davranigsin miimkiin olup olmadigi soruldugunda bu so-
ruya verdikleri yanit olumsuz olmaktadir (Camuroglu Cig, 2012, s. 334; Talu, 2012,
s. 453; Tilig, 1998, s. 241; 2015, s. 51; Williams, 1998, s. 191, 206). Liberal-¢cogulcu
paradigmanin gazetecilerin yasadigi bu ¢eligki ve olan ile olmasi gereken arasindaki
makasin giderek agilmasi karsisindaki ¢6ziim Onerisi, gazetecilere seslenen daha faz-
la etik kod yazimindan 6teye gitmemektedir. Boylece karsimiza sorunlar demetiyle
dogru orantili olarak artan etik kodlar ¢ikmaktadir. Giderek artan etik kodlar seti so-
runlarin ¢oziimiinde faydali olmadig1 gibi ger¢ek sorunu gizleyen bir mekanizmaya
da déniisebilmektedir. Ustelik kodlardaki bu artis neoliberal dénemin bireysellesme,
pargalanma ve giderek politik meselelerden uzaklagma egilimleri ile de uyumludur.
Burada vurgulamak istedigimiz temel nokta etik tartigmanin gereksizligi veya anlam-
sizlig1 degil; tersine haber liretim kosullarin1 goz oniine alan bir yaklagimla yiiriitiil-
diigiinde etik tartigmanin son derece 6nemli oldugudur.

Etik tartigmanin en can alict sorusu, etik davranmalar1 ve meslek ahlakini bireysel
olarak tagimalar1 beklenen gazetecilerin bu sorumlulugu tasiyabilecek 6zgiirliige sahip
olup olmadiklar1 sorusudur. Hukukta hak, 6zgiirliik ve sorumluluk her zaman bir biitiin
olarak diistiniiliir. Hukuken taninan eylem yetisi ve 6zgiirliigii, yani kisilerin kendi ey-
lemleri sonucunda hak sahibi olmalari ve borg altina girmeleri ancak ayirt etme giicii-
ne sahip, ergin ve kisitlanmamis olmalar sart1 ile miimkiin olmaktadir (Gozler, 2010,
s. 185). Bireye sorumluluk yiiklemek ancak birey 6zgiirse anlamli ve miimkiindiir.
Ozgiirliik, sorumlulugun a priorisidir* (Moressi, 2006, s. 32-33). Haber endiistrisinin

3 Immanuel Kantin bir kavrami olan a priori, felsefede tecribeden bagimsiz olarak bilinen 6nsel bilgi anlamina
gelmektedir. Burada ozgurluk ve sorumluluk arasindaki felsefi iliskiyi anlatmak icin kullamlmusur. Ozgurlik,
sorumlulugun 6n kosuludur.
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iretim kosullar giinlimiizde endiistriyel ve postendiistriyel bigimlerin melezlenmesine
evrilmistir. Gazeteci endiistriyel orglitlenme i¢inde rasyonel, biirokratik bir hiyerarsi
icinde ¢aligsmaktadir. Etik olarak tasimasi beklenen sorumluluk editoryal kadroya ak-
tarilmistir. Teknolojinin gelismesiyle ve sosyal medyanin sagladigi olanaklarla ortaya
¢ikan postendiistriyel donemde ise gazeteci uzmanlagmanin giderek azaldigi, esnek ve
belirsiz kosullarla karsilagmaktadir. Her iki durumda da gazeteciler, 6zellikle de mu-
habirler, kendilerine yiiklenen bu sorumlulugu tasimaktan ¢ok uzak goriinmektedirler.

Sistematik olarak etik problemler {ireten bir medya yapisinda, ¢éziimii gazeteci-
lere bireysel olarak yiikledigimiz etik kodlarda aramaya devam ettigimizde, kodlar
haberin demokrasi ile iligkisini ve liretim kosullarini unutturmakta ve gizlemektedir.
Etik gazeteciligi bir kisisel ahlak sorununa indirgemek, meta fetisizmine benzer bir
etki yaratmaktadir. Gazetecilerin bireysel olarak hayata ge¢irmelerini bekledigimiz
etik kodlar, endiistriyel ve postendiistriyel kosullarda sirket etigi ile i¢ ice geger; dik-
kati haberin iiretim kosullarindan uzaklastirarak habere ve/veya gazeteciye yoneltir;
mesru olmayan bir zeminde mesruiyet yanilsamasi yaratan toplumsal hiyeroglifler
olarak ig goriirler. Sistemin yapisal olarak iirettigi etik sorunlar kimi zaman gazete-
cilerin etikten, demokrasiden ve dogrudan yana tavir almalar1 ile asilabilmektedir.
Ama bu 6rnekler hem ¢ok sinirli kalmakta hem de yapisal problemi ¢6zemedigi gibi
yapiy1 gérmezden gelen bir bakis agisiyla sistemi mesrulagtirabilmektedir. Ustelik
problemin yapisal olarak siirekli iiretildigi bir yerde gazetecilerin etik davranabilme-
leri, ancak ve ancak bedel 6demeyi goze almalariyla yani “kahramanlik” yapmalari
ile miimkiin olmaktadir. Sistemin yozlasmasindan kétii gazetecileri sorumlu tutup
birkag¢ kahramanin ¢ikip sistemi kurtarmasini beklemek, sistemi onaylayip mesrulas-
tirmaktir (C1g ve Camuroglu C1g, 2011, s. 43-51).

Neoliberalizmin i¢inden gegmekte oldugumuz asamasi, hem diinya hem de Tiirki-
ye Ol¢eginde gazeteciligin ¢ok tartisildigl ve onemli sinavlar verdigi bir noktaya ulas-
mustir. Ingiltere’de Leveson Sorusturmalari sonucunda ortaya ¢ikan rapor, demokrasi
gelenegi ¢ok daha giiclii iilkelerde bile neoliberalizmin ve medyanin finansallagmis
yapisinin tirettigi sorunlarin boyutunu ortaya koymaktadir (Leveson, 2012). Tiirkiye
gibi neoliberalizmin otoriterlesme egiliminin giin gegtikge daha da agirlastig1 reka-
betci vesayetei rejimlerde ise en basit etik ilkelere uygun davranislar bile kahraman-
lik haline gelmistir. Kahramanlar hayatin saglikli, olagan kosullarda siirdiigli top-
lumlarda az sayidadir. Ancak krizlerle bogusan toplumlarda hem kahramanlar hem
de onlara duyulan ihtiyag artar (Tilig, 2015, s. 56). Kongar’mn (2015) da vurguladigi
gibi, halkin dogru ve gercek bilgiye erisim hakkina hizmet etmeye ¢alisan medya
mensuplarinin yaptig1r kahramanliga doniismiisse, o iilkeyi zor giinler bekliyor de-
mektir. Bertolt Brecht’in giizel ifadesiyle (2015, s. 98), kahramana ihtiyaci olan tilke-
ler, mutsuz tilkelerdir ¢iinkii.
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Tiirkiye’nin medya sisteminin glinimiizde yasadigi sorunlar, ne iilkenin ge¢mi-
sinden ne de diinyadaki neoliberal doniisiimden bagimsizdir. Siyasi ve ekonomik he-
gemonyadaki degisimlere gore pozisyon alan, kendi varolugsal ¢ikarlarini 6n plana
koyan medya yapisina giden siiregte, Arsan’a gore (2015, s. 388), toplumsal gercek-
lige iliskin bilgiyi iireten gazetecilerin etik ihlallerinin, mesleki profesyonellesmeyi
dislayan tutumlariin ve orgiitsiizliiklerinin pay1 bityiiktiir. Bu noktada medyadaki bu
doniisiimii anlayabilmek ve etik ve kamu yarar1 gibi temel kavramlar1 onarabilmek
icin medya sisteminin isleyisinin tlim bu siireci nasil dogallastirdigin1 kavramsal-
lastirmak gerekmektedir. Bu doniisiim sadece gazetecilerin ve onlarin haber iirettigi
kosullarla degil, toplumlarin gegirmekte oldugu neoliberal doniisiim ile de iligkilidir.
Arsan ile Keten dogru ve kamu yararina haberi talep eden okuyucu/izleyici sayisi-
nin artmasi gerektigini vurgulamaktadir (Arsan, 2015, s. 390; Keten, 2015, s. 249).
Gazetecilige dair etik kodlarin temelinde gazetecilerin, halkin haber alma hakkinin
tasiyicilar olarak kamu adina ve yararina iktidarlar1 sorgulamakla ylikiimlii olduk-
lar1 fikri yatar. Dolayisiyla gazetecilerin meslek etigi geregi sahip ¢ikmalar gereken
haber alma hakkini okuyucularin/izleyicilerin/yurttaslarin da talep etmeleri temel
onemdedir. Clinkii en basit etik ilkeye uymaya ¢alismanin kahramanlik sayildigi, ana
akim medya mensuplarmin giderek niteliksizlestigi bir ortamda yurttaglarin yasam-
larina iligkin karar almalar1 i¢in demokrasilerin temeli olan haber alma ve bilgilenme
haklar1 gasp edilmektedir (Uzun, 2015, s. 395).

Tam da bu noktada hem gazetecilerin alternatif haber {iretimi yapabilmeleri hem
de okuyucularin/izleyicilerin haber alma ve bilgilenme haklarini kullanabilmeleri
icin 6nemli bir ara¢ olarak 6n plana ¢ikan sosyal medya aglar1 ve yeni medya tekno-
lojileri, etik tartismanin da 6nemli bir pargasi olmaktadir. Haberin tiretimi, yeni tek-
nolojilerin ve ekonomi politik dontisiimlerin de etkisiyle endiistriyel ve postendiist-
riyel kosullarin melezlestigi bir asamada yapilmaktadir. Sosyal medya aglar1, daha
demokratik, etik ve kolektif bir medya tiretimine imkan verebilecek potansiyeli tasi-
maktadir. Enzensberg’in vurguladigi gibi bu potansiyeli gelistirmek, yeni bir medya
teorisinin Oniinii agabilir (Yesilyurt, 2015, s. 79). Ancak kanimizca bu potansiyeli
gelistirebilmek sosyal aglar lizerinden kamusal alani1 ve demokrasiyi onarabilecek bir
etik tartismay1 gergeklestirebilmek i¢in 6ncelikle var olan —karamsar— durumu dogru
tespit etmek ve kavramsallagtirmak 6nemlidir. “Haber Endiistrisi ve Gazetecilik Eti-
&1” baslikli makalede endiistriyel haber {iretim kosullarinda ters piramit haber metni,
rasyonallesme, sorumlulugun kaybi, meta fetisizmi ve kamusal alan kavramsallagtir-
malarmi temel alarak gazetecilik etigini tartismigtik (C1g ve Camuroglu C1g, 2011, s.
25-61). Medyadaki endiistriyel orgiitlenmenin haber iiretimindeki ve demokrasideki
etkilerini tartistigimiz bu makalede endiistriyel ve post endiistriyel kosullarin melez-
lenmekte oldugunu vurgulamistik. Bu melezlenme asamasinda haber {iretimini ye-
niden kavramsallastirabilmek i¢in “ilkel birikim” ve “zapt/miilksiizlestirme yolu ile
birikim” kavramlar1 agisindan medyanin ve sosyal medyanin sermaye birikim siire-
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cindeki rolil agagidaki boliimde tartisilmaktadir. Haber tiretim siirecindeki degisimin
bir sonucu olan gazetecilik emeginin prekarizasyonu, yeni medya ile iliskilendirile-
rek ikinci bolimde tartisilmaktadir. Kanimizca medyayi ve sosyal medyay1 bu kav-
ramlar 15181nda tartismadan yeni medya {izerinden yiiriitiilecek etik tartigmalar eksik
kalmaktadir. Habercilik etiginin hayata gecebilmesi, sosyal medyanin alternatif bir
medya ve medya kuramini sekillendirebilmesi i¢in bu makalede iiretim kosullarini ve
ortaya ¢ikardigi/¢ikarabilecegi sonuclari elestirel yontemle tartismaktayiz.

Ilkel Birikim, Zapt Yoluyla Birikim* ve Haber Medyas:

Kapital’in birinci cildinde Marx, sermaye birikiminin rastlantisal baslangicini
“ilkel birikim” (Urspriingliche Akkumulation, Primitive Accumulation) ile kavram-
sallagtirmaktadir (2013, s. 686—689). Marx, bu kavramsallagtirma ile ekonomi poli-
tikte anlatilan ilk birikim agamasini tarihsel ve diyalektik bir zemine oturtmaktadir.
Ekonomi politigin kapitalizmin ilk birikimine yaklasiminm teolojideki “ilk giinah”
metaforu ile anlatir.

Evvel zaman i¢inde, bir tarafta ¢aligkan, akilli ve her seyden dnce tutumlu bir seckinler gru-
bu, diger tarafta tembel, ellerine gecen her seyi ve daha fazlasini har vurup harman savu-
ran serseriler grubu vardi. Teolojinin ilk giinah efsanesi, bize, kuskusuz, insanin ekmegini
alninin teriyle kazanmaya nasil mahk(m edildigini anlatir; ekonomik ilk giinah tarihi ise,
buna ihtiya¢ duymayan insanlarin nasil olup da var olabildiklerini agiklar. ... Bdylece birin-
ciler zenginlik biriktirdi ve ikincilerin elinde sonunda kendi derilerinden baska satacaklar1
bir sey kalmadi. Ve olanca ¢aligmalarina ragmen, hala kendilerinden baska satacak higbir
seyleri olmayan biiytik kitlenin yoksullugu ve ¢alismay1 ¢oktan birakmis azinligin buna
ragmen siirekli bilyliyen zenginligi iste bu ilk giinahla baslar (Marx, 2013, s. 686—687).

Marx’a gore, ekonomi politigin anlattig1 bu “saf ve temiz” ilkel birikim yontemle-
ri, Ureticileri iicretli emekgilere doniistiiren kan ve siddetle oriilii bir tarihsel siirecte
ortaya ¢cikmistir. Bu siire¢ birikimin ilkel bir asamasidir; ¢linkii sermaye ve serma-
ye ile uyumlu iiretim bigiminin tarih oncesi asamasimi olusturmaktadir. Ureticileri
licretli is¢iye doniistiiren tarihsel siire¢ bir yandan onlar feodalitedeki serflikten ve
loncalarin baglarindan 6zgiir kilarken diger taraftan da sahip olduklari biitiin tiretim
araglar ile feodal diizenlemelerin sagladigi biitiin giivenceleri ellerinden almakta-
dir: “Ve onlarin miilksiizlestirilmesinin 6ykiisii, insanlik tarihine kandan ve atesten

4 David Harvey'nin “accumulation by dispossesion” kavrami, bircok kaynakta “miulkstizlestirme yolu ile birikim”
kavramu ile Turkceye cevrilmistir. “Mulkstizlestirme” ozellikle toprak rant1 veya kamusal varliklarin ozellestirilmesi
yoluyla saglanan birikimi anlatmak icin ¢ok uygun bir kavramdir. Kavram, basitce ifade edersek, neoliberalizme
kadar sermaye dolasiminin bicimsel olarak disinda kalan alanlarin (egitim, saglik vs.) da sermayenin dolasimina dahil
edilmesini anlatmaktadir. Ancak érnegin, bu makalede tartisacagimiz gundelik cevrimici faaliyetin sermaye dolasimina
dahil edilmesini Turkcede miilkstizlestirmeden daha cok “zapt etme” veya “gasp etme” kavramlari karsilamaktadir.
Medya ve sosyal medyanin sermaye birikimindeki roluntn sonucunda etik tarismanin da odagma yerlesen halkin
haber alma hakki, birikim stirecinde “zapturapt altina alinmakta” veya gasp edilmektedir. Bu nedenle kavrami Turkceye
“zapt yolu ile birikim” olarak cevirmeyi tercih ettik.
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harflerle yazilmigtir” (Marx, 2013, s. 688). Marx’in agiklamasi sebatkéar ve tembel
arasinda ayrim yapan liberalizmin ahlaki meselinden ayrilmaktadir. Bu ayrim bizim
gazetecilerin etik sorumluluklari {izerinden yiiriitecegimiz tartisma agisindan da ¢ok
onemlidir. Bu mesele gore kapitalizmin kokeni simdiki zaman i¢in ahlaki bir bahane
saglarken, sermaye sahibi ile is¢iyi iyi/kotii ekseninde birbirinden ayirmaktadir.

Ancak kapitalist iiretim bigimini Marx’1n yaptig1 gibi tarihsel bir ¢ergeveye oturt-
mak, bu iiretim bi¢iminin ne kurulusu ne de tanimi itibariyla tek bir unsurun sonu-
cundan ibaret olmadigini ve karsimizda bir iliskiler ag1 oldugunu ortaya koymaktadir.
Kapitalist iiretim bigimi ne temel ve asli bir bencilligin disa vurumudur; ne de kadim
devirlere 6zgii komiinal bir 6ziin baskilanmas1 sonucu olugmustur. Marx’a gore insa-
nin 6zii tek tek her bireyin i¢inde var olan bir soyutlama degildir; esasinda bir toplum-
sal iligkiler bilegkesidir. Bu argiiman ahlaki bir birey olarak sorgulanan gazeteciler
acisindan da tartismakta oldugumuz temel meseledir. Kapitalist iiretim bi¢giminin olu-
sumu ne salt sermayedarin birikim arzusu ne de sermayedar ile is¢i arasindaki farka
indirgenerek aciklanabilmektedir. Bu agiklamaya, mesela, arzular veya para biriktir-
me ve harcamaya dair degerlerden olusan ahlaki sdylem de dahildir. Marx’in liberal
ilkel birikim kavrayisina yonelttigi elestiri bizim tartismamiz agisindan da ¢ok temel
dneme sahip olan 6zgiil bir durumu ortaya koymaktadir. Uretim bigimi; arzulari, ya-
sam bi¢imlerini, niyetleri, kisacas1 6znelligi kurmakta ve ayni1 6znellik tarafindan da
kurulmaktadir (Read, 2014b, s. 42-49).

Marx’1n ilkel birikime yaklasimi kapitalist {iretim bi¢imini tarihsel kosullar icinde
ortaya ¢ikan toplumsal iligkiler agina ve o iliskiler aginin sonuc¢larina yogunlasmak-
tadir. Prekapitalist iliskiler kapitalist tiretim bigimine evrilirken zora ve siddete dayali
bir miilksiizlestirme siirecini igermektedir. Ortak topraklarin ¢evrilmesi, somiirgeci-
lik, emperyalizm, kdle emeginin kullanilmasi veya daha sonra kentlerde proleteryay1
olusturacak koylii niifusun topraksizlastirilmasi gibi siiregler ¢ogu kez siddete dayali
bigimlerde gerceklestirilmistir (Ekman, 2014, s. 89). Ilkel birikim; yeni bir toplumu
doguran giicii, iktidar iligkilerini ve devlet giiclerini igermektedir. Doniisiim nokta-
sindaki siddet ve siddetin uygulandigi an, uygulandigi anda neredeyse ortadan kay-
bolmaktadir. Deleuze ve Guattari’nin vurguladigi gibi (Deleuze ve Guattari, 1983,
s. 44’ten akt., Read, 2014b) bu, devlet siddetine 6zgii bir niteliktir; bu siddete isaret
etmeniz ¢ok zordur, ¢linkii kendisini daima halihazirda ger¢eklesmis olarak sunmak-
tadir. Tlkel birikimin icerdigi siddet, meydana getirdigi yeni diizen icerisinde ve bu
diizen tarafindan hemen mesrulastirilmaktadir.

Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu nda ilkel birikim doneminin yasadis1 ola-
na ve miilkiyete iligkin tanimlar1 kdkten donistiirdiiglinii ileri siirmektedir (Foucault,
2000, s. 396-398). Toprak miilkiyeti mutlak miilkiyete doniisiirken kdyliilerin elde
ettigi, muhafaza ettigi ve hak olarak tanimlanan topragi kullanma bigimleri yeni miilk
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sahipleri tarafindan reddedilmekte ve hirsizlik olarak nitelenmekteydi. Tlkel birikim,
siddet ile hak arasindaki ge¢is noktasini olusturmaktaydi. Negri’nin de vurguladigi
gibi (Negri, 1989, s. 254’ten akt., Read, 2014b) siddet, birikim ve haklar arasinda
aracilik yapmaktaydi. flkel birikimin siddeti, kendisinin olusturmakta oldugu yasa
ve yeni toplum i¢inde erimektedir. Ayni1 zamanda siddet donlismekte ve devlet sid-
deti bigiminde ortaya ¢ikmaktadir. Feodalizme 6zgii siddet bi¢cimleri hukukun evren-
selligine terclime edilirken ikinci bir doniisim de siddetin yasanin miimkiin kildig:
giindelik iliskilerin i¢erisinde kaybolmasiyla yasanmaktadir (Read, 2014b, s. 52-53).

Siddetin devlet siddetine doniisiirken es zamanli dogallagmasi ve giinliik yasam
icinde kaybolmasi, haber medyasi agisindan etik tartigmada mutlaka dikkate alin-
mas1 gereken iki boyuta isaret etmektedir. Bunlardan ilki haber medyasinin giderek
finansallagmis olan yapisinin medya igeriklerinin ideolojik unsurunu belirlemekte ol-
dugudur. Haber medyasi neoliberal kapitalizmin birikim siirecinde devlet ile birlikte
siddet ile hak arasindaki gegisi kolaylastiran ve dogallastiran bir rol oynamaktadir.
Ikincisi de haber medyas1 sosyal medyanin y1gin veri isleme ve analiz kapasitesini,
sermaye birikimini kolaylastiran ve ileri boyuta tasiyan bir bigimde kullanmaktadir.
Haber medyasiin metalagsma siiregleri, internet kullanicilarin1 ve onlarin verilerini
de siirekli “zapt etmekte”dir (Ekman, 2014, s. 99). Haber medyas1 zapt yolu ile bi-
rikimin hem ideolojik olarak dogallastiricis1 hem de dogrudan faillerinden biridir.
Gondilliiler tarafindan olusturulmus olan kolektif bir veri derleme ve haritalama ag1
olan “Miilksiizlestirme Aglar1” sermaye, iktidar ve medya arasindaki bu iliskileri net
bir bigimde gostermektedir. “Miilksiizlestirme Aglar1” (http://mulksuzlestirme.org/
index.html) Tiirkiye’de medya, finans ve insaat sirketlerinin gerceklestirmekte ol-
duklar1 zapt yolu ile birikim siireglerini kamuya agik bir veri tabaniyla arsivlemekte
ve haritalandirmaktadir. Zapt yolu ile birikimin medya etigi tartigmasindaki 6nemine
gecmeden once ilkel birikim ile neoliberalizmin zapt yolu ile birikimi arasindaki bag-
lant1 ve farklar1 kisaca anlatmak gerekmektedir.

flkel birikim siireci ile ilgili énemli bir tartisma da bu siireci gecici bir dénem
olarak geg¢mise, yani sadece kapitalist liretim tarzinin tarihoncesine indirgemenin
miimkiin olup olmadigidir. lkel birikim kogullarinin tarihsel bir donemsellestirme
igerisinde nerede ve hangi liretim bicimi i¢inde konumlandirilacagi muglak ve para-
doksaldir. Tlkel birikim iki tiir siddet ve iki tiir iktidar iligkisi arasinda salinmaktadir;
feodal kélelik bigimleri ve kapitalist sémiirii bigimleri. Ilkini ortadan kaldirirken,
ikincisini olanakli kilmaktadir. Bu agidan bakildiginda s6z konusu olan bir gecis
noktasidir. Tlkel birikim bir birikim siireci olarak hem sermayenin tarihsel olusum
kosullarint hem de onun bagka mekanlara ve iiretim bigimlerine dogru genislemesini
kapsamaktadir. Sadece kapitalist {iretim bi¢imini ortaya ¢ikaran bir anin veya olayin
degil, bagka iktisadi ve toplumsal iligkileri yikip sermaye ag¢isindan iiretken kilmak
icin gerekli olan miilksiizlestirme, gasp veya zapt etme ve yasama siirecinin de adidir.
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Ilkel birikim ile anlatilan, emegin iiretim araglarindan ve kendi varolusunu yeniden
iiretme araglarindan yoksun birakilma siirecidir ki bu siire¢ neoliberal donemde bir-
¢ok alanda temel birikim stratejisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Boylelikle ilkel bi-
rikim, kapitalist {iretim bi¢iminin yalnizca nedeni degil, ayn1 zamanda sonucu héline
de gelmektedir. Ortak miilkiyet haklarmin 6zellestirildigi ya da varolusun iiretimini
ve yeniden liretimini saglayan kosullar1 metalastiran her noktada ilkel birikim stireci-
nin gerceklestigi sdylenebilmektedir (Read, 2014b, s. 50-51).

Bu agidan bakildiginda giiniimiiz ge¢ kapitalizminde de sermaye birikim siiregleri-
ni anlamak i¢in ilkel birikim kavramsallagtirmasinin 6nemli oldugu ortaya ¢ikmakta-
dir. Rosa Luxemburg ve Nikolai Bukharin, The Accumulation of Capital de ilkel bi-
rikimi, emperyalizm kurami i¢inde yeniden konumlandirdilar ve siiriip gitmekte olan
sermaye birikiminin ilkel bir karakter tagidigini tartistilar (Luxemburg ve Bukharin,
1972). Marksist feminist kuram, el koyulan ev i¢i kadin emeginin ticretli emegin ye-
niden liretimi iglevini ger¢eklestirirken bir somiirge ve ilkel birikim alan1 yaratmakta
oldugunu tartismist1 (Ekman, 2014, s. 90). Ozellikle neoliberal donemde birgok dii-
sliniir, toplumsal yeniden {iretimin kapitalist birikim yasalar: tarafindan kusatilmakta
oldugunu ve ilkel birikime benzer bir birikim stratejisinin stirekli bir karaktere biiriin-
diigiinii vurgulamaktadir (Costa, 2014, s. 152; De Angelis, 2014, s. 89-91; Glassman,
2014, s. 165-167; Magdoft, 2014, s. 299-315; Midnight Notes Kolektifi, 2014, s.
277-299; Read, 2014a, s. 241-277, 2014b, s. 39—105). Neoliberal kapitalist evrede
belirginlesen ve bu evreye i¢kin hale gelen bu birikim stratejisini David Harvey “zapt
yoluyla birikim” (accumulation by dispossesion) basligi ile agiklamaktadir.

Zapt yolu ile birikim siirecinde Marx’in ilkel birikim olarak adlandirdig: pratikler
stirmekte ve giderek artmaktadir. Bu siire¢ topragin metalagmasindan miilkiyet hak-
larinin gesitli bigimlerinin dzellestirilmesine, dogal kaynaklar ve ortak alanlarla ilgili
haklarin baskilanmasindan is giicliniin metalastirilmasina ve kole ticaretinden asiri
faiz, ulusal bor¢ ve kredi sistemine kadar bir¢ok mekanizma ve yontemi igermekte-
dir. Kuzey kapitalist iilkelerde sinif iktidarmi kapitalist elitlere geri veren neoliberal
donemin birikim pratikleri,’> devam etmekte olan bir kamulastirma yoluyla birikim
siireci gorlinimiindedir. Cin veya Rusya gibi iilkelerde kapitalizme gecis agamasin-
da ortaya ¢ikan birikim pratiklerini ilk veya ilkel kavramlari ile adlandirmak makul
olabilir. Ancak kuzey kapitalist lilkelerde sosyal refah devletinin haklarini esneterek
devam eden ve kapsami genisletilen birikim siireci, zapt yoluyla birikim kavramu ile

5 David Harvey, sosyal refah devletinden neoliberal asamaya evrilen dontusimun nedenini, simf iktidarmin yeniden insast
(2005, s. 142-152) veya smf iktidarnmn onarmminda aramaktadir. Distintre gore “neoliberalizmin, kuresel sermaye
birikimini canlandirma konusundaki etkililigi kamtlanmamstr; ancak neoliberalizm simf iktidarim onarmada basarih
olmustur (Harvey, 2012, s. 74). Neoliberal dontistimiin yasandig1 cografyalarda kapitalist isletmelerin 6zgtirce kurulacag: ve
isleyecegi esnek bir toplumsal sistem yaratilmaktadir (Harvey, 2005, s. 150). Hatta neoliberalizmin prensipleri bu toplumsal
sistemi yaratmak icin gerekenlerle ve sinif iktidar projesi ile celistigi anda hemen terk edilmektedir (Harvey, 2012, s. 74). Bu
nedenle, Harvey'ye gore neoliberal devletin teoride ve pratikte iki farkli goruntimii ve uygulamasi bulunmaktadir (2005, s.
65-81). Teoride ve pratikte ortaya ¢ikan celiskilere ¢coziim tiretme bicimi dolayisiyla Wacquant, neoliberalizmi bir ekonomik
rejimden cok bir devlet bicimi olarak adlandirmaktadir (Wacquant ve Akcaoglu, 2014, s. 68-70).
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adlandirilmaktadir. Zapt yoluyla birikimi karakterize eden dort ana bilesen vardir;
Ozellestirme, finansallagsma, krizlerin manipiilasyonu ve yonetimi ile devlet aracili-
giyla yeniden dagitim (Harvey, 2012, s. 79-84).

Ozellestirme; kamuya ait hizmet, mal ve mekanlarin metalasmas1 ve 6zellestiril-
mesinin yani sira genetik materyallerin, dogal kaynaklarin, kiiltiirel bigimlerin, tarih-
lerin ve hatta entelektiiel yaraticiligin metalagmasi ve toptan zapt edilmesi siire¢lerini
icermektedir. Entelektiiel yaraticiligin metalasmasi ve zapti haber medyasinin sosyal
medya ve yeni medyay1 kullanma bigimleri ile buradan kaynaklanan etik tartisma agi-
sindan da dnemlidir. 1980°den itibaren baslayan spekiilatif finansal dalga, deregiilas-
yonu yeniden dagitim eyleminin bir araci olarak kullandi. Krizlerin yonetimi ve ma-
nipiilasyonu zapt yoluyla birikimin temel araglarindan biri olarak zenginligin bilingli
yeniden dagitiminin bir sanatina doniismiistlir. Devlet araciligiyla yeniden dagitim,
smif iktidarinin onarimi ve yeniden insasi asamasinda devleti en énemli faili olarak
doniistirmiistiir (Harvey, 2012, s. 80—-84). Bu noktada 6zellikle Tiirkiye’de etik tar-
tigmalarmn temel krizini olusturan devletin basina ve medyaya giderek artan miidaha-
leleri, medyanin deregiilasyonla finansallastirilmas: ve devletin neoliberal doniistimii
ile yakindan ilintilidir. Diinyada da benzer bir tartisma stirmektedir ancak medyanin
finansallasmig yapisina ve devletin doniisiimiine ragmen gazetecilerin daha orgiitlii
oldugu ve demokratik kurumlarm, ilkelerin ve hukuk devletinin daha fazla i¢sellesti-
rilmis oldugu iilkelerde miidahaleler (halkla iliskiler, spin doktorlar1 gibi) daha farkli
araglar yoluyla gerceklestirilmektedir. Bu miidahaleler genelde devletin, medyanin ve
siyasetgilerin de dahil oldugu finansallagmus iliskiler ag1 icinde gergeklesmekte, bu
iliskiler ortaya ciktig1 takdirde kamuoyunda infial yaratmakta, hukuk i¢inde sorustu-
rulmakta, etik agidan da 6nemli tartismalar tetiklemektedir (Leveson, 2012).

Harvey’nin zapt yolu ile birikimini karakterize eden bu temel bilesenlerin her biri ag1-
sindan medya endiistrisi temel 6nemdedir. Bu dort ana bilesenin hayata gectigi her alanda
haber medyasi hem fail olarak hem de bu siireclerin dogallastirilmasi, mesrulastiriimasi
ve yasallagtirilmasi agamalarinda ¢ok 6nemli bir rol oynamaktadir. Hem gazetecilerin
haber liretim pratiklerinin kendi varoluslarim yeniden tiretebilecekleri demokratik hak-
lar zemininin hem de halkin haber alma hakkinin zapt edilmesi, haber medyasmin zapt
yolu ile birikim siirecindeki rolii ile yakindan iliskilidir. Fuchs bu siireci ve medyanin
stiregteki roliinii, medya ve enformasyon ekonomisi ile yeni emperyalizm arasindaki ilis-
ki baglaminda tartigmaktaydi (Fuchs, 2011, s. 163-223). Medya ve iletisim enddistrileri-
nin sermaye birikiminde oynadig1 rol, cok boyutludur ve iligkiler arasi bir karakter tasi-
maktadir. Bu iligkiler aras1 aglarda {iretilen hegemonyaci ideolojinin bir pargasi olan ana
akim haber medyasinin kiiresel kapitalizme yonelen tehditler karsisindaki roliinii Zizek
(2013), Farsca bir deyimle agiklamaktadir. “Vernem nihaden”, birini dldiiriip goémmek,
sonra da izleri yok etmek i¢in cesedin iistiinde ¢icek yetistirmek anlamina gelmektedir.
Haber medyasi, Zizek’e gore (2013, s. 9), 2011°de diinyada kiiresel kapitalizmin temel
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antagonizmastyla iligkili olarak yiikselen protestolarin radikal 6zgilirliikk¢ii potansiyelini
yok etmis ve demokrasiye yonelttikleri tehdidi de goriinmez kilmis, sonra da gémiilii
ceset lizerinde ¢igekler yetistirmisti. Zizek’in “vernem nihaden” deyimiyle vurguladigi
medyanin kiiresel kapitalizm igindeki yapisal ve ideolojik boyutlari, medyanin zapt yolu
ile birikim siirecindeki rolii ile netlesmektedir.

Ekman medyanin zapt yolu ile birikim siireglerindeki yapisal ve ideolojik boyut-
larm1 iki ana baglik altinda toplamaktadir: “haber medyas1 ve zapt yolu ile birikimin
dogallastirilmas1”, “glindelik ¢evrimigi faaliyetin zapt edilmesi” (Ekman, 2014, s. 99,
108). Haber medyasi zapt yolu ile birikim siirecinde daha dnce de vurguladigimiz gibi
devlet ile birlikte, siddet ile hak arasindaki gecisi kolaylastiran ve dogallastiran bir rol
oynamaktadir. Ozellestirmeleri desteklemekte, finansallasmay1 hem kolaylastirmakta
hem de ideolojik olarak mesrulastirmaktadir (Ekman, 2014, s. 99). Baz1 durumlarda
Ozellestirme ve finansallagtirmalarin dogrudan faili de olmaktadir. Miilksiizlestirme
Aglar’ndaki (t.y.) “Tiirkiye Medya Sahipleri Ag1”nda projeler bazinda faillikler goriil-
mektedir. Bu durum 21. yiizyilin basinda en tepede yer alan haber medyas1 gruplari-
nin finansal bag ve bagimliliklarinin diinya ¢apindaki artistyla uyumludur. 2000’lerden
baslayarak finans sektorii; internet tabanli finans aktorlerinin sayisindaki artis, bilgisa-
yar algoritmali ticaret, gizli hedge fonlar, tiirev alim satimlar, varlik satiglar1 ve benzer-
leriyle birlikte biiyiidii. Bu arada gazetecilikteki ve finans sektoriindeki aktorler arasin-
daki iliski, hem sahiplik hem de gazeteciler arasindaki kisisel ¢ikarlar anlaminda daha
da bulaniklagti. Ekman’a gore finans sektorli ve haberler arasindaki karsilikli ¢ikar,
2008 ekonomik krizini ongdrmede gazeteciligin basarisizligindaki biiyiik faktorlerden
biridir. Bu kargilikli ¢ikar ve iliskiler haber medyasimin zapt yoluyla birikimin igerdigi
siddeti de mesrulastirmasinin hem nedenlerinden hem de sonuglarindan biridir. Zapt
yoluyla birikime kars1 kiiresel dlcekli biiyiik toplumsal seferberlikler de dahil olmak
iizere hak miicadelesi verenler, ana akim haber medyasinda kayda deger bir siyasi mes-
ruiyet elde edememektedir (Ekman, 2014, s. 103—107).

Medyanin zapt yolu ile birikim siirecindeki bir diger 6nemli boyutu giindelik ¢ev-
rimigi faaliyete el koyulmasinda ortaya ¢ikmaktadir. Sosyal medya aglari, medyanin
endiistriyel ve postendiistriyel cesitli dzelliklerinin melezlendigi bir yapryr miimkiin
kilmistir. Ayn1 zamanda aglar bir tarafta bireysel bilgi ve verileri 6zellestirip metalas-
tirrken diger taraftan da bilginin kamusallasmasmin oniinii agabilmektedir. Iletisim
teknolojileri vaat ettikleri biitiin toplumsal potansiyelin yani sira insani iletisimin ve
toplumsal iliskilerin zapt edilerek sermaye birikimi siirecine dahil edilmesini de miim-
kiin kilmaktadir. Zapt yoluyla birikim siirecine i¢kin olan siddet, aglarda ticari amagla
yapilan gozetimde de potansiyel bir nesnel/sembolik siddet olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Kisisel enformasyonu hakim siyasi ve ekonomik gii¢lerin mevcut ¢ikarlari ile uyusma-
yanlar i¢in nesnel siddet, temel bir tehdide doniismektedir (Ekman, 2014, s. 108—113).
Bu tartismanin makalemiz agisindan temel dnemi, kamunun haber alma ve bilgilenme
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hakkinin tastyicist olan gazeteciler agisindan da aglar ve medya endiistrisinin serma-
ye birikimindeki rolii, etik tartisma icin de ¢ok temel olan bazi geliskileri dogurmak-
ta olmasidir. Zapt yolu ile birikimin sistemik bir birikim stratejisi olarak kullanildig1
neoliberal ag toplumlarinda gazeteciler de {iretim araglarindan ve kendi varoluslarini
yeniden iirettikleri demokratik haklardan yoksun birakilmaktadir. Gazeteciligin emek
stiregleri 6nemli 6l¢iide degismektedir. Bu nokta sosyal medya ¢aginda gazetecilik iize-
rinden yiiriitiilen bircok etik tartismanin da ortak keseni olmaktadir kanimizca. Asa-
gidaki boliimde sosyal aglar ve yeni teknolojik gelismeler sonucunda hizla prekarize
edilen gazetecilik emegini ve bu durumun yaratabilecegi etik sorunlari tartismaktayiz.

Aglar Uzerinde Sermaye Birikimi ve Gazetecilik Emeginin Prekarizasyonu

Prekarya (precariat); istikrarsiz, riskli, giivencesiz olarak Tiirk¢eye ¢evrilebilecek
olan “precarious” sifat1 ile proletarya (proleteriat) isminin birlesmesi ile olusturul-
mus yeni bir kavramdir. Neoliberalizm temas ettigi ve uygulandigi her cografyada
emek piyasasini esnetmektedir. Sonug¢ olarak da kiiresellesmenin daha iyimser bir
soylemi benimsedigi yillarda iddia edildigi gibi sinif ortadan kalkmamaktadir. Esit-
sizlikler giderek artarken pargali bir kiiresel simif goriiniimii® ortaya ¢ikmaktadir. Guy
Standing’e gore prekarya; sosyal demokratlar, isci partileri ve sendikalarin Ikinci
Diinya Savasi’ndan sonra is¢i sinifi/sanayi proletaryasi i¢in izledigi siyasetin kapsa-
mina giren emege dair yedi tip glivenceden yoksun olanlar1 kapsamaktadir. Sanayi
vatandaglig1 kapsaminda emege dair giivenceler; emek piyasasi giivenligi, istthdam
giivenligi, is glivenligi, calisma gilivenligi, vasiflarin yeniden iiretiminin giivenligi,
gelir giivenligi ve temsil glivenligidir.

Emek piyasas: giivenligi tam istihdam politikasi yiiriiten bir hiikiimetin simgele-
digi makro diizeyde yeterli gelir getirici firsatlardir. Neoliberal kiiresel kosullarda ise
issizlik, emegi esnetmenin ve disipline etmenin énemli bir aracidir. Bu nedenle issiz-
lik neoliberal devletin emek karsisinda kiiresel sermayeyi 6nceleyen politikalarinin

6 Standing prekaryay yeni bir sinif olarak tammlamaktadir. Makale, prekaryanin yeni bir sinif mu yoksa isci stmfinin bir parcast
mu1 oldugu tartismasim yurtatmemektedir. Daha cok emegin prekarize edildigi, issizlik ve giivencesizlik tehdidi ile felc edildigi,
somuriyt icsellestirdigi stirec ve kosullari merkeze almaktadir. Marx'in ilkel birikim stirecinin proleterlesme ile baglantisina
benzer bicimde zapt yolu ile birikim stireci ile emegin prekarizasyonu arasinda da ¢nemli baglantilar bulunmaktadir. Bu
baglantilardan biri, gazetecilik emegi acisindan da tarismanin ana govdesini olusturan yeni teknolojiler ve sosyal medyamn
emegin prekarizasyonu olarak adlandirdigimiz stireci daha da yogunlastirmakta olmasidir. Zizek guntimiiz kapitalizminin
uc ayirt edici ozelligini vurgulamaktadir: “Kardan ranta (zellestirilmis miisterek bilgiye dayali rant ve dogal kaynaklara
dayali rant olmak tizere iki temel bicimde) dontisen uzun vadeli egilim; issizligin cok daha giiclit yapisal rolu (uzun vadeli
bir iste ‘somtirilme’ firsati bir imtiyaz olarak yasanmakta); Jean-Claude Millner'm “maash burjuvazi dedigi yeni bir simfin
ytikselisi” (akt., Zizek, 2013, s. 18). Kardan ranta donusen uzun vadeli egilim, ilkel ve zapt yolu ile birikim tartismalarmn
neoliberal dénemde yeniden alevlenmesinin nedenleri arasindadir. Issizligin cok daha giiclit yapisal rolit de prekarizasyon
kavramu ile tartisigimiz stireci belirlemektedir. Zizek’e gore guntimuiz kapitalizmi, miisterek bilgiyi ve genel zekay basarili bir
bicimde ozellestirmektedir. Iscilerin burjuvaziye kiyaslandiginda dahi gittikce lizumsuz hale gelmesine neden olmaktadir.
Her gecen giin daha fazla isci, yapisal olarak istihdam edilemez duruma gelmektedir (2013, s. 20). Kemal Inan, teknolojik
gelismelerin sonucu olarak cok yakim bir gelecekte bircok cahisanin vasifsizlasmakta oldugu, bazi mesleklerin ise tamamen
insansiz yapilabilir hale doniistigi kapitalist evreyi, “teknolojik is(lev)sizlik” kavram ile tarusmaktadir. Inan’a gore (2012,
s. 20-21) bu stireg, ZizeK'in vurgusu ile paralel bicimde, issizlikten daha cok islevsizliktir. Gazetecilik emegindeki dontisum
ve yeni medya teknolojilerinin sermaye birikimi ve prekarizasyon stirecleri ile bag, gazetecilerin de teknolojik is(lev)sizlikle
kars1 karstya oldugunu gostermektedir. Bu bolumde bu stireci tarismaktayiz.
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hem arac1 hem de sonucu olmaktadir. s giivenligi belli bir mevki edinme firsatinin
yani sira vasiflarin giderek gecersizlesmesinin engellenmesi, statii ve gelir agisindan
yukart hareketliligin saglanmasi yoniindeki firsatlarin giivence altina alinmasidir.
Calisma giivenligi ¢alisma saatlerinin sinirlandirilmasi, diizensiz ¢alisma saatlerine
yonelik diizenlemeler, is kazalar1 ve is hastaliklarina kars1 korumay1 kapsamaktadir.
Vasiflarin yeniden iiretiminin giivenligi ¢iraklik ve isttihdam egitimi gibi yontemlerle
vasif kazanmaya ve is¢inin sahip oldugu becerileri kullanabilmesine doniik firsatlar
yaratilmasidir. Gelir giivenligi kapsamli sosyal giivenlik, gelir esitsizligini azaltmak
ve diisiik gelirlilere destek olmak i¢in ilerici bir vergi sistemi gibi yontemlerle yeterli
sabit gelirin glivence altina alinmasidir. Temsil giivenligi ise bagimsiz sendikalar ve
grev hakki gibi yontemlerle emek piyasasinda ortak bir ses yiikseltebilme haklarim
icermektedir (Standing, 2014, s. 21-26). Risk alma, girisimcilik, rekabet gibi deger-
leri kutsayan ve piyasa kurallarini hayatin her alanina yayan neoliberal akil ¢aginda
bu haklardan yoksun birakilanlara her gegen giin yeni meslek gruplar1 eklenmektedir
(Buyruk, 2015; Vatansever ve Yal¢in, 2015; Yesilyurt, 2014).

Haber medyas1 acisindan duruma baktigimizda, ¢alisanlarin bu yedi glivenceden bii-
yiik oranda yoksun oldugu agiktir. Tiirkiye’de haber medyasi ¢alisanlarmin biiytik bir
kismi 212 sayili Basm Is Kanunu disinda sézlesmelerle ve basin kart1 olmadan istih-
dam edilmektedir. Stajyerlik siireleri ¢ok uzundur ve staj dénemlerinde biiyiik dlciide
licretsiz ve giivencesiz istihdam edilmektedirler. s giivenligi, muhabir ve gazeteciler
acisindan yok denecek kadar azdir. Sadece starlasan, medyatik olan ¢ok az sayidaki
gazeteci is glivenligine sahip olabilmekte, geri kalan ve sahada haber i¢in kosan staj-
yer, muhabir ve gazetecilerin biiyiik bir kismu statii ve gelir acisindan yukar1 dogru
hareket edememektedir (Keten, 2015, s. 235-236). 1990’larda holdinglesen medya-
da yasanan derin hiyerarsik orgiitlenme, Mustafa Sonmez’in adlandirmasiyla “medya
aristokrasisi”, medyada otoriter diizenin yerlesmesi ve yeniden iiretilmesinde 6nemli
bir rol oynamaktadir (akt., Keten, 2015, s. 237). Haber medyasinin aristokrasi digin-
da kalan biiyiik cogunlugu, piyasanin asir1 rekabet¢i ve siirekli degisen kosullart ile
geligen yeni teknolojiler karsisinda sahip olduklar1 vasiflarin degersizlesmesini engel-
leyememektedir. Calisma giivenligi de haber medyasinin Tiirkiye’de en fazla yoksun
oldugu basliklardan biridir. Calisma saat ve kosullar1 diizensizdir; Basin Is Kanununa
gore istihdam edilen muhabir ve gazeteci sayisi az oldugu i¢in, is kazalar1 ve hasta-
liklarina karsi koruma da giivence altinda degildir. Sar1 basin kartina sahip olamayan
gazeteciler, sik sik polis siddetine hedef olmaktadir. Vasiflarin yeniden iiretimi ve gelir
giivenligi de belirsiz kosullarda miimkiin gériinmemektedir. Deregiilasyon yillarinda
finansallagan medyada medya patronlari ilk 6nce sendikal orgiitliiliigii ve is glivencele-
rini hedef almiglardir (Keten, 2015, s. 234-237). Postendiistriyel asamada Tiirkiye’de
haber medyasi ¢aliganlari, patron karsisinda pazarlik giicii zayif, is giivencesi olmayan
kurum i¢i iligkilerini ve yeni teknolojilere uygun becerilerini agir1 rekabetgi bir ortamda
bireysel olarak gelistirmek zorunda kalan, patronunun siyasi ve ekonomik ¢ikarlarmi
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etik ilkelerin ve kendi mesleki sayginliginin 6niine koyan, fikri bagimsizlik ve mesleki
tepki hakki olmayan emegi prekarize edilmis ¢alisanlara doniismiistiir.

Tanil Bora prekaryay1 19. yiizyil proletaryasinin “yeni siiriimii” olarak tanimlamak-
tadir (Demirkent ve Baykan, 2010). Zapt yolu ile birikim siirecinin temel belirleyen
oldugu neoliberal kiiresel asamada kapitalizmin ilk evresindeki somiirii bigimleri ye-
niden ortaya ¢ikmaktadir. Emegin esnetilmesi siirecinde somiirii; zamansal, mekansal
ve hukuki engellerden styrilmaktadr. [lkel ve zapt yolu ile birikim siireci emegin esne-
tilmesi siirecinde de hak ile siddet arasindaki gegis noktasi olmaktadir. Esneklesmenin
emek giicii tarafindan arzulanmasi ve esnek kosullarin kabullenilmesi igin {iretilen risk
alma, 6zgiirliik, girisimcilik sdylemlerinin’ yani sira issizlik tehdidi, nesnel/sembolik
bir siddet olarak kullanilmaktadir. Bourdieu’nun “korkunun yapisal siddeti” olarak
adlandirdig1 sosyopsikolojik baski mekanizmasi, emegi igsiz kalacagi korkusuyla her
tiirlii caligma kosulunu kabul etmeye zorlayarak edilgenlestirmistir. Prekerlesme, gii-
vencesizlesme anlamina gelen prekarizasyon, emegin piyasanin acimasiz rekabet ko-
sullarinda her an sistemin digina itilme korkusu nedeniyle haklarinin elinden alinma-
sina, vasiflarinin 6nemsizlestirilmesine raz1 gelecek ve somiiriiyll i¢sellestirecek kadar
sindirilmesi anlamina gelmektedir. Uretim iliskileri icindeki konumuna bagh olarak
stirekli kaygi ve kaybetme korkusu yasayan bireyler prekarya olarak tanimlanabilir.
Esnek istihdam ve ¢alisma kosullart ile 6zdeslesen hizmet sektorii gibi sektdrlere veya
toplumsal olarak hep belirsiz ¢alisma kosullarina gdgmenler, kadinlar gibi ezilen grup-
lara eskiden nispeten daha giivenli olan ve yiiksek prestijli sayilan meslek gruplar1 da
her gecen giin eklenmektedir (Vatansever ve Yal¢in, 2015, s. 48-49).

Gazeteciler, muhabirler ve iletisim fakiiltelerinin 6grencileri, kapitalizmin pos-
tendiistriyel evresinde hem Tiirkiye’de hem de diinyada emegin prekarize edildigi
bir siiregten gecmektedir. Bu siire¢ 1980’lerde medyanin deregiilasyon siirecinde
degisen ve finansallagan yapisi ile baglamisti. Bu siirecin ikinci dalgasi yeni medya
teknolojilerinin gelismesi, yayginlasmas: ve giinliik iletisimin yan1 sira entelektiiel

7 Berardi, Thatcher/Reagan doneminde dunyay1 saran deregiilasyon dalgasinin, emegin disiplinci diizenden 6zgurlesmesi
ve otonomlasmas: yonundeki talebe verilen kapitalist yanit olarak gortlebilecegini vurgulamaktadir. isciler kapitalist
regulasyondan ozgirlik talep etmislerdi, sermaye de aymisini yapmistir; ama ters yiz edilmis bir bicimde. Devlet
regiilasyonundan 6zgurlesme, toplumsal fabrikaya despotizmi yaydi. Isciler mur boyu maruz kaldiklarn endustriyel
fabrikanin hapishanesinden 6zgurlesmek istemislerdi. Deregtilasyon bu talebi emegin esneklesmesi ve parcalanmasi
ile yanitladi. 1968 hareketinin 6zgirliik talepleri ve 70’lerin otonomi hareketleri, 1980°de neoliberal dalgay: diinyaya
yayacak tehlikeli bir sureci tetikledi (Berardi, 2009, s. 76). Bu ozgirluk soyleminin carpiilmis bir versiyonu hala
emegin esneklesmesi ve sosyal refah doneminin kazanilmis haklarinin geri alinmasi asamasinda mesruiyet tretmenin
en onemli aract olmaktadir. Makaledeki tarismamiz icin de cok onemli olan sosyal medya ve yeni teknolojiler
uzerinden yurutilen tarismada da aym tuzaga sik dustilmektedir. Teknolojik gelismeler ve sosyal medya ¢cok onemli
demokratik potansiyellere sahip olmakla birlikte bu tarismanin teknoloji ve sosyal medyanin sermaye birikiminde
oynadifr rol goz ontne alinmadan yurutilmesi, gazetecileri var olan kurumsal yapilardan ve hiyerarsilerden
ozgurlestiren postendustriyel demokratik bir cennet varsayllmasina yol acmaktadir. Berardinin de vurguladig gibi
esnek ve riskli bir ozgiirluk vaat eden deregiilasyon sureci, tabii ki sadece 6zgiirlik ve otonomi talep eden hareketlerin
tetiklemesiyle degil, yeni teknolojilerin gelistigi ve tretimin kuresellestigi kapitalizmin postendiistriyel gelisimi ile
mumkin kihnmistr (Berardi, 2009, s. 76). Ozgurluk ve otonomi hareketleri, kapitalizme meydan okumustur; ancak
postendustriyel evre, bu hareketleri parcalayip edilginlestirirken 6zgiirliik soylemini de carpitarak sermaye birikiminin
bir aracina dontistirmistir. Deregiilasyon ve yeni teknolojiler ve tiretimin kuresellesmesiyle postendiistriyellesen
haber endiistrisi, onumiizdeki yillarda cesitli etik tartismalar1 siklikla giindeme getirecektir.
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iretimin, enformasyonun ve bilginin sermaye birikim siirecinde yogun bir bi¢im-
de zapt edilmesi asamasiyla yasanmaktadir (Cote ve Pybus, 2014, s. 241-271; Fis-
her, 2014, s. 119-151; Fuchs, 2015a, s. 54-91, 97-313, 2015b, s. 11-45, 229-411;
Prodnik, 2014, s. 301-367). Geleneksel medya olarak adlandirilan, biiyiik oranda tek
yonlii, endiistriyel ve kitlesel iletisimi tanimlayan asamanin ardindan, yeni medya
olarak karsimiza ¢ikan iletisimsel bir evreyi yagamaktayiz. Dijital medya veya inter-
net medyasi olarak da adlandirilan bu medya her seyden 6nce bilisim ve enformasyon
teknolojilerini ve internet ag yapisini kullanan bir mecradir.

Web 1.0 déneminde internet siteleri ve e-maillerin yogun kullanimi, web 2.0
olarak adlandirilan internet evrimini takiben, sosyal medya platformlarinin devre-
ye girmesi ile etkilesimlilik ve etkinlik alanin1i muazzam boyutlara ulastirmistir. S6z
konusu teknik altyap1 biinyesinde sayisiz bireysel ve kurumsal web siteleri, blog site-
leri, web yaymcilii, podcastler, forum siteleri; Facebook, Twitter, Snapchat, Instag-
ram, Wordpress, Persicope, Ustream, Skype vb. popliler platformlar; yazili, gorsel,
isitsel tim formlariyla iletisimsel evrenimizi olusturmaktadir. Bu altyapi iizerinde
gerceklestirilen her tiir iletisim haberlesme, ticaret, egitim, kiiltiirel tiiketim veya ta-
sarim etkinlikleri, yeni medya kapsaminda degerlendirilebilir. Kavram ¢ok genis bir
alan1 tanimlamaktadir ve yeni medya alaninda yogun faaliyet gdsteren gazeteciligi
de icine almaktadir. Gazetecilik faaliyeti 6zellikle iletisim teknolojilerini yakindan
takip eden ve ilk benimseyenlerden olagelmistir. Dolayisiyla internet ile karsimiza
¢ikan yukarida saydigimiz arag, yontem ve programlar gazetecilik faaliyetlerini eski
teknoloji veya yontemlerle melezleyerek yeniden kurmaktadir; baska bakis agisiyla,
gazetecilik faaliyetleri s6z konusu ortamin giderek daha fazla i¢inde yiiriitiilmekte/
var olmaktadir, diyebiliriz. Geleneksel haber organizasyonlarinin kar temelli anlayis
internete taginirken, ¢cok sayida farkli ilke ve amaclar1 olan bagimsiz haber olusum-
lar1 da karsimiza ¢ikmaktadir. Diger yandan sosyal medya platformlar1 iizerinden
habere ulasim gittik¢e yayginlagmaktadir. Yani haberin orijinal kaynagina dogrudan
erigim yerine sosyal medya paylasimlar: iizerinden bir yonlendirme s6z konusudur.
Bunu fark eden dev sosyal medya sirketleri, kendi haber uygulamalarini devreye sok-
maktadir (Facebook’un “instant articles” drneginde oldugu gibi, Twitter, Snapchat,
Apple ve Google da kendi haber uygulamalarini devreye sokmustur ya da test et-
mektedirler). Ek olarak, yeni medya olanaklarint yogun olarak kullanan gazetecilik
faaliyetlerinin, farkli kavramsallagtirmalarla karsimiza ¢iktigin1 gézlemlemekteyiz;
internet gazeteciligi, dijital gazetecilik, sosyal medya gazeteciligi, dijital haber med-
yast, online gazetecilik bunlardan birkagidir.

Harvey, giiniimiizde kapitalizmin temel ¢eliskileri arasinda teknoloji, is ve insanin
degersizlestirilmesini de vurgulamaktadir. Ustelik bu hareketli bir celiskidir; yani ce-
liskinin sabit olan tek yonii istikrarsizlik ve siirekli degisimdir. Harvey’e gore (2015, s.
99-100) hareketin anlamimi kavramak politik agidan hayati Sneme sahiptir. Istikrarsizlik
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ve hareket politik firsatlar sunar ancak ayni zamanda ¢ok 6nemli problemler de yaratir.
Gazetecilik emegindeki doniisiim ve yeni medya ¢aginda yasanan degisimler de etik,
hukuksal ve demokratik ¢ok 6nemli problemler yaratmaya baslamistir ve yenilerine de
gebedir. Gazetecilik etiginin gelecegi sermayenin hizla evrilmekte oldugu bir fon iize-
rinde yazilmaktadir. Yeni teknolojik kurumlar eskilerini sokiip atarken Schumpeter’in
iinlii s6ztindeki gibi “yaratict yikim kasirgalar1” baglatir. Yaratici yikima maruz kalan
her tiirlii hayat tarzi var olma ve diisiinme yontemi eskisini devreden ¢ikarip yenilerine
adapte olurken koklii bicimde degismek durumunda kalir. Teknolojik degisim maliyet-
siz ve acisiz gergeklesmemektedir. Ustelik maliyet ve ac1 esit de paylasilmamaktadir.
Harvey’nin temel sorusu gazetecilik ile gazetecilik zemininde tartigilan demokrasi ve
etik tartisma icin de ¢ok dnemlidir: Yaraticiligin meyvelerinden kim faydalanmakta ve
yikimin darbeleri kimin tepesine inmektedir (2015, s. 107-108)?

Bu sorunun yanitini verebilmek i¢in yeni medya teknolojilerinin sermaye birikim
modeline yakindan bakmak gerekmektedir. Gazetecilik emeginin prekarizasyonun-
daki temel meselelerden biri glindelik ¢evrimigi faaliyetin metalastirilmasi siirecinde
ortaya ¢ikmaktadir. Quinn Norton (2015) isimli internet gazetecisi:

“21. ylizyilda bir gazeteci olarak ge¢imini saglamak zor ancak, diinyanin en yeni ve karh
is modeline —isgalci izleme—kurulunca son birkag yilda bu kolaylasti. Haber sitelerindeki
sayfalar, diizinelerce sirket adina sizi izliyor: Reklam sirketleri, sosyal medya servisleri,
veri saticilari, analiz girketleri hepsini kullantyor ve hepsi tarafindan kullaniliyoruz... gé-
zetim ve gilivenligi, netin neyi nasil yaptigin1 agiklayarak kendime bir kariyer olusturdum
ama okuyucularimin haklarini teknik agidan miimkiin oldugu kadar ihlal eden platformlari

kullanarak™ demektedir.

Norton’un soyledikleri, haber medyasinin sosyal medya platformlarini kullanarak
nasil kar ettiklerini gostermektedir. Christian Fuchs sosyal medyanin sermaye biri-
kim modelini Dallas Symthe’in izleyicilerin reklamcilara meta olarak satildig1 medya
reklam modeline paralel bicimde agiklamaktadir.

Marx’in kapitalist sermaye birikimini agikladigi klasik para-meta-para (P-M-P)
dongiisiine gore, sosyal medya platformu gelistiricileri, yaratici fikirlerine yatirim ya-
pacak sermayeyi (P) piyasadan bulmaktadir. Sermaye (P), metaya (M) doniistiiriiliir-
ken, sabit sermaye (S) (teknolojiler ve altyap1) hazirlanir ve yaratici fikir ve sabit ser-
mayeyi kullanan ¢alisanlar iiriin 1’i (U1) sosyal medya platformunu iiretirler. Burada
kullanilan emek giliciine {icret ddenmektedir; bu ticret de degisken sermaye 1’e (D1)
karsilik gelir. Uriin 1 heniiz meta degildir; ¢iinkii kullanicilara kullanma hakki iicretsiz
olarak saglanmaktadir. Kullanicilar platforma verilerini, iligkilerini ve iletisimlerini
yiiklemeye basladiklarinda iiriin 1, iiriin 2’ye (U2) doniisiir. Platformun kullanicilarina
giindelik c¢evrimici faaliyetleri i¢in herhangi bir {icret 6denmemektedir; ancak iiriin
2 metadir, ¢linkii reklamcilara para karsiligi satilmaktadir. Kullanicilara 6denmeyen
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iicret, degisken sermaye 2’dir (D2) ve 0’a esittir. Uriin 2’nin (platforma kullanici-
lar tarafindan yliklenmis olan veri, iliski ve iletisim aglarinin) reklamcilara satilmasi
sonucunda metalagsma siireci tamamlanir; internet tiretketici (prosumer) metasi (M’)
ortaya cikar. Internet iiretketici metasina reklamecilar tarafindan édenen paranin (P’)
tekrar basa, liretim siirecine dahil edilmesi ile kapitalizmin siirekli birikim odakl1 para-
meta-para dongiisii tamamlanir (Fuchs, 2012, s. 143—144, 2014, s. 157-163).

Marx’a gore arti de@eri yaratan iiretken emektir. Internet kullanicilari iiretken
web 2.0 iretketicilerine doniistiiklerinde, smif teorisinin kavramlari ile agiklarsak,
sermaye tarafindan somiiriilen {iretken emege denk gelmektedirler. Sosyal medya-
da art1 deger somiiriisii, programlama, giincelleme yapanlar, donanim ve yazilimlar
gelistirenler ile pazarlama aktiviteleri ger¢eklestirenler lizerinde kismi olarak yagan-
maktadir. Art1 deger somiiriisii, web 2.0 kullanicilarinin, iiretketicilerin kullanici ta-
rafindan yaratilan icerigi (user generated content) iiretmeleri ile tamamlanmaktadir.®
Kullanicilarin bilgi, veri, iliski ve iletisimleri reklamcilara meta olarak satilmaktadir.
Sosyal medya gozetimi, detayli kullanici profilleri olusturmaktadir. Béylece bu profil
verilerini satin alan reklamcilar, kullanicilarin kisisel bilgilerini ve online davranis-
larmni bilip hedef odakli reklam yapabilmektedirler (Fuchs, 2012, s. 144—-145). Gaze-
teci Norton’un yukaridaki sézleri, haber medyasinin da bu yolla art1 deger iirettigini
gostermektedir. Sosyal medya platformlar: tarafindan toplanan kullanict verilerinin
devletler ve hiikiimetler tarafindan da kullanildig1 Snowden ve Assange’n s1zdirdigi
belgelerle tartisilmisti. Ingiltere’de 2015 yili Kasim ayinda aciklanan yeni internet
yasa tasarisi, glivenlik gii¢lerine mahkeme karar1 olmadan kapsamli bir kullanici ta-
kip olanag1 saglamay1 icermektedir (Keeble-Gagnere, 2015). Tasar1 sosyal medya-
daki ticari izleme ve gozetim ile elde edilen verilerin devletler ve siyasi iktidarlar
tarafindan giivenlik 6zgiirliik dengesinde teraziyi giivenlige kaydirmanin araci olarak
kullanilacagini gostermektedir.

Tasar1 gazeteciler tarafindan da etik akil yiiriitmenin siyasal iktidardan bagimsiz ya-
pilamayacagi bir ortama kayma endiseleriyle tartisiimaktadir. Bu yasa tasarisi ile online
gazetecilik faaliyetleri de izlenebilecek ve haber kaynaginin gizliligini koruma hakki da
tehlikeye girebilecektir. Bu da giinliik ¢cevrimigi faaliyetleri sermaye birikimi igin zapt
edilen kullanicilarin, haber alma haklariin da zapt edilebilecegi anlamina gelmektedir.
Bu yasa tasarisi, dijital ortamlarda veri kazima faaliyetleri ile yiiriitiilen “veri gazeteci-
ligi” acisindan da dnemlidir. Eger tasar yasalasirsa veri gazetecilerinin hukuki ve etik
acidan kamu yarar1 ve 6zel hayat dengesini gozeterek yaptiklar1 habercilik faaliyeti-
nin iktidarlarla ters diistiigiinde cezalandirilabilecegi ihtimali dogmaktadir. Giivenlik
ve gozetim paradigmasi dijital olanaklarla giiclendikce, gazetecilik meslegi ve basin

8 Sosyal medyanin birikim stratejisi icin kar oranlarmin formulii de su sekilde olmaktadir: Kar=Arti deger/(sabit
sermaye+sabit calisanlara 6denen ticretler+kullanicilara 6denen tucretler). Kullanicilara 6denen ticret = 0 oldugu icin
online kullanicilar, kar maksimizasyonunu ve yeni medya sermayesini artirmaktadir (Fuchs, 2012, s. 145).
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Ozgiirliigli miicadelesi de tehlikeli ve cezalandirmaya agik hale gelmektedir. Boylesi
bir miicadele alan1 ve pratiginin etigi, liberal paradigmayi1 asan 19. yiizyildaki miica-
delelere benzer bicimde topyekln bir yurttaslk hakki miicadelesidir. Proleteryanin 19.
yiizyildaki kusaklariin biiyiik davasi, taninma miicadelesi idi. Liizumsuz, islevsizler
giiruhu olarak addedilmeye direnmek, insan ve yurttas olarak sayilma miicadelesi (De-
mirkent ve Baykan, 2010). Yeni medyanin sermaye birikim modeli ile iliskili olarak
ortaya ¢ikan etik sorunlar1 ¢ozmeye calisirken sorunu tireten asil meseleyi gérmezden
gelmek, muhabirlere yeni medya diinyasin1 anlatan sosyal medya kilavuzlar gelis-
tirmek gibi pratik ¢oziimler aramak veya ortaya ¢ikan sorunlarin kdkenine inmeden
¢bziim iiretmeye ¢alismak sonucunu dogurmaktadir. Omegin yeni medyanin hizinin
gazetecileri haber ve olgularim aktariminda dogrulatmadan yaymlamaya itmesine karsi
ne yapilabilecegi ve hatalarin nasil diizeltilebilecegi gibi problemlere yogunlagsmakta-
dir (Ward, 2015). Bu problemlere pratik ¢oziimler aramak da dnemlidir; ama bu, buz-
daginin sadece goriinen ucudur. Buzdagimin suyun altinda kalan kismi, yeni medyanin
sermaye birikim pratiklerinin sonuglarini icermektedir.

Yeni medyanin sermaye birikim modeli haber medyas: acisindan kiiclilme ve
esneklesme; gazeteciler acisindan da daha fazla is yiikil, vasiflarin gegerliligini yi-
tirmesi ve bireysel olarak yeni ¢oklu beceriler gelistirme zorunlulugu anlamina da
gelmektedir. Giinliik ¢cevrimigi faaliyetlerin ve entelektiiel emegin zapt edilmesi, es-
kiden daha fazla gazeteci istihdam ederek yapilabilen bir¢ok haberi, ¢ok daha az kisi
ile yapabilmek sonucunu dogurmustur. Cevrimigi kullanict emeginin zapti da ticret-
siz emek olarak haber liretimine dahil edilmektedir. Snapchat Haber Miidiirli Peter
Hamby’nin s6zii bu durumu 6zetlemektedir: “Biz CNN’de bir olay1 ya da roportaji
bir veya iki kamerayla ¢gekiyorduk. Snapchat’te herkesin kamerasi bizim.” (Kilig,
2015). Ayrica haber endiistrisi postendiistriyel asamada ¢ok daha az sayida platfor-
mun elinde toplanmaktadir. Zizek (2011, s. 491), medya endiistrisinin endiistriyel ve
postendiistriyel kosullarinin melezlendigi bu agamada kiiresel erigsimin giderek artan
bicimde bu erisimi saglayan bulutun 6zellestirilmesine dayanmakta oldugunu vurgu-
lamaktadir. Bireysel kullanicinin evrensel kamusal mekana erigimi arttik¢a, o mekan
o kadar 6zellesmektedir. Kilig’in yazdiklari da ayn1 durumu 6zetlemektedir:

Facebook, Twitter, Snapchat, Google gibi sosyal medya devleri, haber okurlarinin yasa-
minda kendilerini zaruri kilmay1 basarir. Giinliik ziyaretci sayilari artik milyarlar ile ifade
edilen bu platformlar, en koklii medya organizasyonlarinin hayal dahi edemeyecegi bir
dagitim giicline sahiptir. Az sayida platform; haber endiistrisinde tek s6z sahibidir. Zekice
kisisellestirilmis haberler, okuyucularin anlik lokasyonlarina, tercihlerine, kullandiklari ci-

hazlara ve ilgi alanlarina gore pek ¢ok farkli formatta hazirlanir ve sunulur (Kilig, 2015).

Bu finansallagsma ve 6zellesmenin yeni medya ¢agindaki ikinci dalgasinin sonucu,
gazetecilik emeginin prekarizasyonunun ¢ok biiyiik boyutta ger¢eklesmekte oldugu-
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dur. Gazeteciler yeni medya ¢aginda mesleklerinin, vasiflarinin, emeklerinin ve nite-
liklerinin islevsizlestirilmesi tehdidi ile kars1 karsiyadir:

“Ekonomistler, robotlarin ve diger fiitiirist teknolojilerin ne zaman isgiicii piyasa-
sm1 etkileyecegi konusunda boliinmils durumdalar... Bir dijital medya fiitiiristi olan
Amy Webb, gelecek 10-20 sene igerisinde 8 kariyer alaninin ele gegirilmek icin hazir
oldugunu belirtmektedir.” (Egan, 2015). Finans brokerlari, miisteri hizmetleri gibi
mesleklerin yaninda gazetecilik de sayilmaktadir. Ongériilerin gergekgiligi tartigmali
olmakla beraber, giinlimiizde dijital gazetecilik alaninda meydana gelen degisimler
konusunda baz1 fikirler vermektedir.

Webb, Internet pek ¢ok basili gazetenin sonunu getirdi ve hatta yeni teknoloji giderek daha
fazla gazeteci pozisyonunu ortadan kaldirabilir, demektedir. Newsweek’te ve The Wall Stre-
et Journal’da gazetecilik de yapmis olan Webb, son failin insan miidahalesi olmadan haber
yazan ve nette yayimlayan bir habercilige olanak veren algoritmalar oldugunu belirtmektedir.

Robot gazeteciler, simdiden Associated Press’te binlerce metin yazmaktalar (Egan, 2015).

Algoritmalar online habercilik alaninda haber ve degisim degerine gore igerigin
belli bir kitleye yonelik olarak islenmesi, elenmesi veya 6ne ¢ikarilmasi siirecinin,
yani editdryal miidahalenin ¢esitli kodlar vasitasiyla yapilmasidir: “Editoryal siirec-
ler, online gazetecilik uygulamalarinda algoritmalar veya insan editorlerle gergekle-
sebilir.” (Oremus, 2015). Veri gazeteciliginde kullanici emeginin habere ve veri se-
tine katkis1 hesaplanabilir durumdadir. Kod yazarlar1 da artik muhabirlerin yaptigini
yapip gazetecilik iiretimi yapabilmektedir (Roper, 2015). Emegin prekarize edildigi
asamada isletme degerlerinin etik kodlar, demokrasi, basin 6zgiirliigii gibi en temel
gazetecilik degerlerine baskin ¢ikma ihtimali vardir (Salcito, 2015). Liberal paradig-
madan yola ¢ikarak olusturacak yeni medya etik kodlari, isletme degerleri ile i¢ ice
gecerek bu siireci pekistirecektir. Gazetecilik mesleginde is bulma yolunun isletme
aglarma dahil olmaktan gectigini de bu tabloya ekledigimizde, emegin prekarizasyo-
nun sonuglart netlesmektedir (Yesilyurt, 2014, s. 117). Prekaryanin bir pargasi olan
gazeteciler i¢in sosyal aglar isletme aglarina dahil olmanin aracidir:

Gorev, daha iyi “istihdam edilebilir” ve daha basarili olmak i¢in rekabet avantajlari elde
etmek ve itibar biriktirmektir. Bireysellik, sirketlesmis “sosyal” medya platformlarinda ku-
rulur ve bu, kendilerini prekarya is¢i olarak degil de “bilgi profesyonelleri”, “orta sinif”,
“yapict” ve “yaraticilar” olarak kavrayarak, kendilerini somiiriilen bir sinif olarak gérmek
yerine kendi varoluslarini bireysel serbest galisanlar olarak yansitan pek ¢ok is¢i i¢in ha-

yatta kalma stratejisi haline gelmistir (Fuchs, 2015c, s. 147-148).

Aglarin sermaye birikimi pratiklerini gézden kagirarak aglari gazetecilerin endiist-
riyel hiyerarsik medya yapilarini diginda var olabilecekleri demokratik bir kamusal
alan potansiyeli lizerinden tartismak; yaraticilik, bilginin kamusallagmasi, yataylik,
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Ozgiirliik ve demokrasi kavramlarini fetigist bir karaktere biirlimektedir. Aglarin bu
potansiyeli tasidig1 agiktir ama potansiyelin gerceklesmesi i¢in sirketlerin birikim
mantigina ve devletlerin kontrol mekanizmalarina yonelik ortak fayda ve kamu ¢ika-
rin1 merkeze alan koklii reformlar i¢in medya ¢aligsanlar ve tiim yurttaglarin ortak bir
miicadeleyi tartismalar1 gerekmektedir (Fuchs, 2015c, s. 150).

Sonug: Sosyal Medya Caginda Etik Tartisma ve Yeni Kamusal Alan Alternatifleri
Zapt yoluyla birikimin temel birikim stratejisi oldugu ve kapitalizmin ideolojiye do-
niistiigli neoliberal ¢agda otoriterlesmenin, gozetimin, olagantistii hal ve giivenlik para-
digmalarimin artabilecegi birgok diisiiniir tarafindan vurgulanmisti. Fransa’da yasanan
Paris Saldirilari’nin hemen ardindan ilan edilen olagantistii hal ile tiim diinyada giiven-
lik paradigmasinin yiikselise gecmesi ve kiiresel kapitalizm i¢inde devletlerin catigma-
larmin artmasi ile bu tahminler dogrulanmis goriinmektedir. Michel Foucault (2008),
neoliberalizmin piyasay1 tek fail olarak kabul etmesinin sonucunda, harcanabilirligin
dogallastig1 hukuksuz, rekabetci ve catismaci bir evreye varabilecegini tartismigti. Gii-
venlik paradigmasinin devlet karsisinda kazanilmig haklari zaptina ancak topyekin bir
hak miicadelesini kamusallastirarak kars1 ¢ikilabilir. Basin 6zgiirliigii ve haberciligin

temel etik kodlar1 bu yurttaglik haklar1 i¢in verilecek miicadelenin en 6nemli aracidir.

Bu nedenle oniimiizdeki giinlerde etik tartigmanin ¢ok acil bigimde giindeme ge-
lecegi aciktir. Haber alma hakkinin sirketlerin birikim mantig1 ve devletlerin kontrol
mekanizmalari tarafindan zapt edildigi bir asamada medya galisanlari ile tim yurt-
taslarin miicadelesi ortaktir. Bu tartismayi liberal paradigmanin bireysel diizleminden
¢ikararak sistemin yapisal problemlerini merkeze alacak kokli reformlar baglamina
oturtmak 6nemli bir adimdir. Sosyal medya bu adimlart giiglendirebilecek bir kamu-
sal alan potansiyeline sahiptir. Ancak ¢agdas sosyal medya diinyasi, li¢ antagoniz-
ma tarafindan bigimlendirilmektedir. Bunlardan ilki, kullanicilarin verileri ve sosyal
medya sirketlerinin kar maksimizasyonu amaglari arasindaki ekonomik antagoniz-
madir. Ikincisi, hem kullanicilarin mahremiyeti ile endiistriyel-gdzetim blogu, hem
de yurttaglarin gii¢liiniin hesap verilebilirligi ile iktidarin gizlilik arzusu arasindaki
siyasi antagonizmadir. Ugiinciisii de kamusal alanlarin yaratimu ile bu alanlarim sirket
ve devlet tarafindan somiirgelestirilmesi arasindaki sivil toplum antagonizmasidir.
Sosyal medyanin antagonistik gercekligi, klasik liberalizmin temel varsayimlarina
meydan okumaktadir (Fuchs, 2015a, s. 357).

Sosyal medyay1 ve yeni teknolojileri kullanan veya ¢evrimdisi yayin yapan alter-
natif medya, bir taraftan elestirel bir ses olma ve gii¢ odaklarindan bagimsiz olma ile
diger taraftan da az kisiye ulasma ve emegin prekarizasyonu gibi ¢eliskilerle karsi
kargiyadir. Alternatif medyanin tarihi, Fuchs’un da vurguladigi gibi, goniillii olarak
kendini somiiren emegin de tarihidir (Fuchs, 2015a, s. 657). Medya, sosyal medya,
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internet veya alternatif medya c¢eliskilidir; ¢linkii i¢inde yasadigimiz dénem ve top-
lumlar ¢eliskilidir (Fuchs, 2014, s. 206). Bu ¢eliskileri asip yeni kamusal alan alterna-
tiflerini gelistirebilmek i¢in kamu yarar1 ve etik ilkeleri temel alan koklii reformlara
ihtiya¢ duyulmaktadir. Deuze’a gore gazetecilik, 5 ana unsurla sekillenen bir ideolo-
jidir; kamu yarari, nesnellik, gli¢ odaklarindan bagimsiz olmak, giincellik/gerceklik
ve etik (akt., Fuchs, 2014, s. 226). Sosyal medyanin, internet teknolojilerinin antago-
nizmalarini agmak, bu unsurlari temel alan ekonomi politik reformlarla miimkiindiir.

Fuchs, bu noktada yeni medyanin iletisimsel potansiyelini hayata gegirebilece-
gimiz “kamu hizmeti sosyal medyas1” yaratmay1 dnermektedir. Medya reformlari,
yurttaglarin kar amaci giitmeyen sosyal medya projelerini destekleyebilecegi katilim-
c1 biitgeleme/kitlesel fonlama ve biiyiik medya/sosyal medya sirketlerinin gelirlerin-
den bir kisminin kr amaci giitmeyen projelere destek i¢in vergilendirilmesi yoniinde
yapilacak olan reformlar, ¢alismada tartisgtigimiz etik ilkelerin de hayata gecirilebi-
lecegi bir zemini olusturabilir (Fuchs, 2015a, s. 369). Tiirkiye’de bunlar1 hayata ge-
¢irebilmemiz i¢in devlet/sirket birlikteligini ve gili¢ odaklarini sorgulayabilecegimiz
asgari demokratik zemine ihtiyac oldugu aciktir. Kapitalist medya yapilar liberal 6z-
giirliikler olan diisiince, konusma, ifade ve toplanma gibi 6zgtirliikleri sinirlamaktadir.
Fuchs’a gore liberalizm kendi kendisinin sinir1 ve igkin elestirisi olmaktadir. Liberal
bir 6zgiirliik olan miilkiyet 6zglirliigii, yurttaslarin liberal 6zgiirliiklerini sinirlamakta
ve bazi durumlarda da ortadan kaldirmaktadir (Fuchs, 2015a, s. 369). Zapt yoluyla
birikimin kolaylastiricist ve faili olan medya miilkiyet yapisi, gazetecilik emeginin
prekarizasyonu ile birlestiginde sermaye birikiminin devami igin halkin haber alma
hakkinin zapt edilmesine, demokrasi ve hukuk devletinin temel ilkelerinin agindiril-
masina neden olmaktadir. Bu asinma, Tiirkiye gibi {ilkelerde daha belirgindir ve en
basit etik ilkelere uygun davranislar bile kahramanlik haline gelmistir.

Sosyal medya ¢aginda emegin prekarizasyonu sonucunda gazeteciler sistematik
olarak pasifize edilmekte, diisiinemez hale getirilmektedir. Totaliter donemlerin te-
mel 6zelligi, diisiinme yetisini felg etmeleridir. Ancak boyle donemlerde her bir bire-
yin tasidigi etik sorumluluk, yapisal veya kiiresel sorunlara bagli olarak ortadan kalk-
mamabkta; aksine ¢ok daha 6nemli ve tarihsel bir sorumluluga evrilmektedir. Totalita-
rizmin harcanabilirliginden yola ¢ikarak neoliberalizmin harcanabilirligini agiklamig
olan Foucault’nun diisiincesini takip edersek, bugiin i¢inde yasadigimiz kosullarin
her bireyin 6znel sorumlulugunu ¢ok daha 6nemli hale getirdigi aciktir. Arendt’in ko-
tilligilin siradanlastigi Nazi Almanya’si i¢in sOyledikleri bugiin de gecerlidir: “Hala
dogruyu yanlistan ayirabilen bir avug¢ insan aslinda sadece kendi yargisina hareket
etti ve bunu serbestce yapti; uyacaklari, karsilastiklart 6zel durumlar siniflandirabi-
lecekleri kurallar yoktu. Bir olay meydana geldigi anda karar vermek zorundaydilar
¢linkii emsalsiz olan i¢in hi¢bir kural yoktu.” (Arendt, 2009, s. 299). Deregiilasyon
siireci ile medyada yasanmis olan doniisiim ve etik kodlar ile basin 6zgiirligi, hal-
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kin haber alma hakki gibi kavramlarin rekabet, kar hirsi, bireysel ¢ikarlar tarafindan
zapt edildigi donemde yasananlar, olaganiistii kosullardir: “Bizler (...) otuzlu ve kirkli
yillarda, kamusal ve 6zel hayatta tiim yerlesik ahlak standartlarinin toptan ¢okiisiine
tanik olduk. (...) Biitiin bunlar pek fark ettirmeden neredeyse bir gecede ¢oktii ve
sonra sanki ahlak (...) bir kiginin ya da bir halkin sofra adabini degistirmekten ¢ok da
zor olmayacak sekilde bir baskasiyla degistirilebilecek bir dizi adet, gelenek ve adap
olarak agiga vurulmus oldu” (akt., Coskun, 2013, s. 115).

Bu olaganiistii kosullar medya ¢aliganlar i¢in gecerli oldugu kadar aglarda veri-
leri, mahrem ve kamusal bilgileri, iliskileri ve iletisim kurma bigimleri zapt edilen
tlim yurttaglar1 da kapsamaktadir. Prekaryalagma yasamin biitiin alanlarinin kapitalist
kusatma altina alinmasi ve kazanilmis haklarin zapt edilmesi anlamina gelmektedir.
Insanlari insanlar olarak gereksiz kilmak, totaliter donemlerde denenmis ve sonuglari
korkun¢ olmugstu. Prekaryalasma insanlar1 islevsiz ve gereksiz kilarak ikinci siif
yurttaglara dontistirmektedir. Bu baglamda yeniden bir yurttas haklar1 miicadelesi
ufukta goriinmektedir. Bu miicadelenin 6nemli bir araci olan basin 6zgiirliigii ve ha-
ber alma hakk: gibi kavramlar da bu evrede hizla degismektedir. Gazetecilik eme-
gindeki donilisim ve yeni medya ¢aginda yasanan degisimler de etik, hukuksal ve
demokratik ¢ok onemli problemler yaratmaya baslamistir ve yenilerine de gebedir.
Bu istikrarsiz zemin politik firsatlar sunmakta ama biiyiik tehlikeleri de i¢inde ba-
rindirmaktadir. Gazetecilik etigi ve basin dzgiirligi gibi kavramlarin gelecegi, ser-
mayenin hizla evrilmekte oldugu sosyal medya aglarina yazilmaktadir. Son olarak
belirtmek gerekir ki etik tartigsmay1 yiiriitiirken sorunun yapisal ve kiiresel karakterini
vurgulamak bireysel sorumlulugu ortadan kaldirmamaktadir: “Zira bu suglar hem
kurbanlarin hem de sugu isleyenlerin sayis1 bakimindan kitlesel suglardir; sorumlu-
luk derecesi agisindan, suga katilanlarin kurbani fiilen 6ldiiren katile yakin veya uzak
olmalarinin hi¢bir 6nemi yoktur. Bilakis genelde cinayet aletini kendi elleriyle kulla-
nan kigiden uzaklasildik¢a, sorumluluk derecesi artmaktadir” (Arendt, 2009, s. 252).
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Abstract

The conditions of news production for journalists are debated over David Harvey’s concept of accumulation
by dispossession in the neoliberal period. The flexibilization of journalistic labor, which includes journalists
and communications students in the growing precariat throughout the world, has accelerated the facilitation
of capital exploitation through media and social mediations and commodifying the circulation of global
information. Journalistic ethics is faced with many questions, old and new, linked together in the new age of
media. The code of ethics that addresses reporters who produce the news within the rational organizing of
the news industry help make invisible the conditions of production and workings of a system that alienate
journalists’ news through its form of debate in the liberal/pluralist paradigm. The mystification that is
created by ethical codes hides the conditions of news production from sight while drawing attention to the
news and journalists. In this study, we extend the discussion of the conditions of industrial news production
and code of ethics to the effects of social media on the news industry over the concepts of the precarity of
journalistic labor and accumulation by dispossession, expanding it to new alternatives for the public sphere.
Social media networks largely commodify the use of Internet and social media while transforming users’ free
labor to surplus value. The results that will emerge in the short and long term from this commodification
in terms of journalists are discussed in the context of the democratization of news production. This study
aims to enrich the discussion of ethics, pivoting on the journalistic labor that becomes flexible through the
landscape and conditions of the new media.
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“Assassination is the extreme form of censorship.”
George Bernard Shaw

Journalism and journalistic ethics are among the most hotly debated issues in
Turkey recently. Almost all of the issues that have been discussed are closely related
to the production conditions and changing shareholder-structure of news media
(Alan, 2015; Arsan, 2015; Aydin, 2015; Cam & Yiiksel, 2015; Keten, 2015; Talu,
2012; Tilig, 2015; Uzun, 2015; Yesilyurt, 2015; Yiicel, 2015). The liberal-pluralist
paradigm attempts to explain the emerging contradictions of journalists while
debating on the position of the subject of ethical behaviors (Tilig, 2015, p. 51).

However, when reporters who were placed as the subject of ethical behavior in
various studies were asked whether or not this behavior is possible in the existing
conditions, their answer to this question was in the negative (Camuroglu C1g, 2012, p.
334; Talu, 2012, p. 453; Tilig, 1998, p. 241, 2015, p. 51; Williams, 1998, p. 191, 206).

The most crucial question of the ethics debate is whether or not journalists who
are expected to carry ethical behaviors and professional ethics as individuals have the
freedom to carry these responsibilities. Rights, freedom, and responsibility have always
been considered as a whole under the law (Gozler, 2010, p. 185). Freedom is an assumed
responsibility (Moressi, 2006, pp. 32-33). The production conditions of the news
industry have currently evolved as a hybridization of industrial and post-industrial forms.
The journalist works in a rational industrial organization and a bureaucratic hierarchy.
Journalists in the post-industrial era who have experience with the opportunities that
technological developments and social media have made possible are faced with flexible
and uncertain conditions which gradually reduce their specialization.

To reduce ethical journalism to a personal moral issue creates an effect that
resembles commodity fetishism. The code of ethics that one expects journalists to
implement as individuals is intertwined with company ethics in the state of industrial
and post-industrial affairs. Attention, while drawn away from the circumstances of
news production, is led to the news and/or journalist. Ethical issues that the system
structurally produces can sometimes be overcome by journalists taking a stand on
ethics, democracy, or truth (C1g & Camuroglu C1g, 2011, pp. 43-51).

In the United Kingdom, the report that resulted from the Leveson Inquiry revealed the
size of the problem that media’s structure of neoliberal financialization produced, even
in the countries with powerful democratic tradition (Leveson, 2012). In competitive
tutelary regimes like Turkey where neoliberalism’s trend towards authoritarianism has
gotten worse with each passing day, even behavior appropriate to the most basic ethical
principles seems like heroism (Tilig, 2015, p. 56). As emphasized by Kongar (2015,
November 28), if the actions of members of the media who serve the public’s right to
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have access to true and real information is transformed into heroism, this means that
the country can expect some difficult days ahead of them. In the lovely words of Bertolt
Brecht (2015, p. 98), “Unhappy the land that is in need of heroes.”

According to Arsan (2015, p. 388), in the process that goes to the formation of media
which takes position according to changes in the political and economic hegemony and
that puts their existential interests to the forefront, the ethical violations of journalists
who produce information on social reality have a major share of the attitudes and
disorganization that exclude occupational professionalism. Arsan (2015, p. 390) and
Keten (2015, p. 249) emphasized the need to increase the number of readers and
viewers of the news who claim it as a right and a public interest. The rights to receive
news and to be informed, which is the basis of democracy for citizens to make decisions
concerning their lives, is extorted in an environment that gradually decreases the quality
of members in the mainstream media where effort that complies with the most basic
ethical principle is counted towards heroism (Uzun, 2015, p. 395).

Precisely at this point, social media networks carry the potential that could enable the
possibility of a more democratic, ethical, and collective media production. As stressed by
Enzensberger, developing this potential may open the way to a new theory of media (as
cited in Yesilyurt, 2015, p. 79). In an article by the current study’s authors on the conditions
of industrial news production, Ethics of the News Industry and Journalism, the ethics of
journalism was discussed based on their conceptualizations of inverted-pyramid news
stories, rationalization, loss of responsibility, commodity fetishism, and the public sphere
(€18 & Camuroglu Cig, 2011, pp. 25-61). In order to re-conceptualize news production in
the phase of crossbreeding industrial and post-industrial conditions, the role of media and
social media in the process of capital accumulation is discussed in the following section
in terms of the concepts of primitive accumulation and accumulation by dispossession.
The precarity of journalistic work as a result of change in the news production process is
discussed in the second section while being related to the new media. In order for social
media to be able to implement journalistic ethics and shape social media as an alternative
media and theory, we the authors will debate through the critical method the conditions of
production and the results that these conditions can and do reveal.

Primitive Accumulation, Accumulation by Dispossession and the News Media
In the first volume of Marx’s Capital, he conceptualized the coincidental start of
the accumulation of capital through “primitive accumulation” (2013, pp. 686—689).
Marx’s description separated from liberalism’s ethical parable that distinguished
humility from laziness. This distinction is also very important from the perspective of
discussing our walkthrough of journalists’ ethical responsibilities. According to this
issue, the origins of capitalism, while providing a moral excuse in the present time,
separated the worker and capital owner from each other on the axis of good and bad.
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According to Marx, the essence of being human is not an abstraction that exists
individually within each person; it is in fact a combination of social relationships.
This argument is the fundamental issue of who we are when discussed also from the
perspective of journalists who are questioned as being moral individuals. The mode
of production establishes desires, lifestyles, and intentions; in short, it establishes
subjectivity and is also established by the same subjectivity (Read, 2014a, p. 42-49).

Pre-capitalist relations were comprised of a dispossession based on roughness and
violence while evolving into the capitalist mode of production (Ekman, 2014, p. 89).
Primitive accumulation forms the transition point between rights and violence. While
feudalism converted specific forms of violence into the universality of law, a second
conversion was experienced through the loss in daily relationships that was made
possible by the law of violence (Foucault, 2000, pp. 396-398; Read, 2014a, pp. 52-53).

This conversion refers to two dimensions that need to be taken into consideration in
the discussion of ethics from the perspective of news media. The news media, together
with the state, plays a role in the neoliberal capitalistic process of accumulation that
eases and naturalizes the transition between rights and violence. Secondly, social media’s
capacity to process and analyze mass data uses a format that facilitates the accumulation
of capital and carries its sophisticated dimension. The news media’s commodification
processes continuously “seize” internet users and their data (Ekman, 2014, p. 99). The
news media, by way of seizure, is both somebody who naturalizes the accumulation as an
ideology as well as a direct perpetrator. The “Miilksiizlestirme Aglart (n.d.)” (Network of
Dispossession) (mulksuzlestirme.org/index.html) is archived through a public database,
and the accumulation process by dispossession they have performed when developing
media, finance, and construction companies in Turkey are being mapped.

What is described through primitive accumulation emerges as the basic accumulation
strategy in many fields during the neoliberal period; it is the process of deprived of the
means of production and labor and of the means to regenerate one’s subsistence (Costa,
2014, p. 152; De Angelis, 2014, pp. 89-91; Glassman, 2014, pp. 165-167; Magdoff,
2014, pp. 299-315; Midnight Notes Kolektifi, 2014, pp. 277-299; Read, 2014a, pp.
241-277, 2014b, pp. 39-105). Primitive accumulation can be said to have occurred at
each point that commodifies conditions which allows either the privatization of common
property rights or the manufacture and remanufacture of subsistence (Luxemburg &
Bukharin, 1972; Read, 2014a, pp. 50-51). This accumulation strategy that is evident in
the neoliberal capitalist phase and became inherent to it is explained through the David
Harvey’s Accumulation by Dispossession (2004).
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The practices of accumulation of the neoliberal period that gave back the potential
of class to the capitalist elite* was in the appearance of the process of accumulation
through an ongoing naturalization. The accumulation practices that emerged in
countries like China or Russia in the transition to capitalism have been reasonably
designated through initial or primitive concepts. However, the accumulation process,
the scope of which has continued to expand while stretching the rights of the social
welfare state in northern capitalist countries, is designated through the concept of
accumulation by dispossession. There are four main components that characterize
accumulation by dispossession: privatization, financialization, crisis manipulation,
and redistribution through the state and government (Harvey, 2012, pp. 79-84).

Privatization includes the process of complete seizure of genetic material, natural
resources, cultural forms, and even the commodification of intellectual creativity
and history, as well as the commodification of public services, goods, and places.
Redistribution through the state has transformed the state into the most important
perpetrator in the phase of repairing and reconstructing class rule (Harvey, 2012, pp.
80—-84). At this point particularly in Turkey, increasing interventions are associated
closely with financialization through the deregulation of media and the state’s
neoliberal transformation while going to the media and State Press who have formed
the underlying crisis of the ethical debate.

It lasts as a similar debate in the world; yet in spite of the media’s structure of
financialization and the government’s transformation, interventions such as public
relations, spin doctors, and so on are carried out through different vehicles in countries
where journalists are more organized and where democratic institutions, policies,
and state of law are more internalized. Usually financialization relationships, which
include the state, media, and politicians, take place within the network; when these
relationships emerge, they create indignation in the public, are investigated by law,
and trigger important ethical debates (Leveson, 2012).

In all areas where the four components that Harvey stressed have come to life, the
news media plays a very important role both as the perpetrator and also in the stages
of these processes being naturalized, justified, and legalized. Fuchs (2011, pp. 163—
223) discussed this process and the media’s role in it in the context of the relationship
of the media and the information economy with new imperialism. Zizek (2013, p.
9) explained in Persian the role of mainstream news media, which is a part of the
hegemonic ideology, in opposing threats that are directed towards global capitalism:
“Vernem nihaden,” which means to kill and bury someone, then grow flowers on
their corpse to destroy the signs.

3 For discussions related with the theoretical and practical views of the neoliberal accumulation practices please see
Harvey (2005, pp. 65-81, 142-152; 2012, p. 74), and Wacquant and Akcaoglu (2014, pp. 68-70).
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Ekman (2014, p. 99, 108) classified the structural and ideological dimensions of media’s
process of accumulation by dispossession under two headings: news media and the
naturalization of accumulation by dispossession and the seizure of daily online activities.
The news media in some cases is the direct perpetrator of privatization and financialization.
Perpetrations that are dispossession networks are seen in some of the projects in the Turk
Media Owners Network [Tiirkiye Medya Sahipleri Ag1] (Miilkstizlestirme Aglari, n.d.).
Those who struggle for rights, which also include large global-scale social campaigns
against accumulation by dispossession, are unable to obtain a significant political
legitimacy in the mainstream news media (Ekman, 2014, pp.103—107).

Another important dimension in the media’s process of accumulation by dispossession
emerges in how it puts its hands in daily online activities. Violence, which is inherent
in the process of accumulation through dispossession, emerges as a potential objective/
symbol also in the surveillance that is performed on networks for commercial purposes
(Ekman, 2014, pp. 108—113). In neoliberal network communities where accumulation
by dispossession is used as a strategy of systematic accumulation, journalists have also
been deprived of their means of production and democratic right to renew their own
livelihood. The processes of journalistic labor change dramatically.

Capital Accumulation over Networks and the Precarization of Journalistic Labor

Neoliberalism in every region it contacts and is applied makes the labor
market flexible. As inequalities gradually increase, a fractured view of the global
class* emerges. Precarity, according to Guy Standing (2014, pp. 21-26), involves
depriving individuals of seven types of work-related assurances: job market security,
employment security, job safety, quality remanufacture assurances, income security,
and security of representation. These days, new professional groups are being added
daily to those deprived of these rights (Buyruk, 2015; Vatansever & Gezici Yalgin,
2015; Yesilyurt, 2014).

In Turkey, a large number of news media personnel are employed without a press card
through contracts outside of Press Labor Law #212. The intern process is overly long and
they are employed mostly without pay or security during their internship. Job security
for reporters and journalists is almost non-existent (Keten, 2015, pp. 235-236). In the
1990s, The deep hierarchical organization that was experienced in media conglomerates
played an important role in establishing authoritarian order in the media and its renewal
(Keten, 2015, p. 237). The vast majority of news media outside of the aristocracy could
not prevent the devaluing of their qualifications in the face of new technologies that had
been developing through constantly changing conditions in an extremely competitive
market. Work safety is also one of news media’s most absent headlines in Turkey.

4 For discussions on class related to the precariat, please see Zizek (2013, pp. 18-20) and Inan (2012, pp. 20-21).
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Work hours and conditions are irregular. Because there are few reporters and
journalists who are employed in accordance with the Press Labor Law, protection is
not guaranteed against accidents at work or illnesses. Journalists who do not have the
yellow press card are the target of frequent police brutality. Renewing qualifications
and income security is not possible in uncertain times. In the years of deregulation, the
moguls of the financialization media first targeted trade union organizations and their
job security (Keten, 2015, pp. 234-237). In the post-industrial stage in Turkey, news
media personnel were transformed into those whose effort was made precarious, who
had weak bargaining power against their boss and no job security, who were forced
to individually develop their relationships and skills appropriate to new technologies
in an extremely competitive environment, who had to put their boss’s political and
economic interests in front of their own professional reputation and code of ethics,
and who had no intellectual independence or right to professional response.

Tanil Bora described the precariat as the new version of the 19th century proletariat
(Demirkent & Baykan, 2010). Taking a manufactured risk in order to make the situation’s
flexibility desirable by the labor force, freedom was used as a practical symbolic force
as well as the threat of unemployment from entrepreneurship discourses.’ The socio-
psychological pressure mechanism was made passive while forcing all operating
conditions to be accepted through fear of becoming unemployed. Individuals who live
in constant anxiety and fear of losing can be defined as the precariat, depending on their
position within the relations of production (Vatansever & Gezici Yalgin, 2015, pp. 48—49).

Journalists and students of communication faculties go through the process that
makes labor precarious in capitalism’s post-industrial stage both in Turkey and the
world. After the process of the second wave of media deregulation in the 1980s, the
expansion and development of news media technology as well as daily communication
experienced an intense dispossession phase in the capital accumulation process of
intellectual output, information, and knowledge (Cote & Pybus, 2014, pp. 241-271;
Fisher, 2014, pp. 119-151; Fuchs, 2015a, pp. 11-45, 229-411; 2015b, pp. 54-91,
97-313; Prodnik, 2014, pp. 301-367).

In the Web 1.0 era, internet sites and the extensive use of email grew to an enormous
size in the areas of effectiveness and interactivity through the introduction of social
media platforms; this was followed by the evolution of the internet in Web 2.0.
Journalistic activities were the first to adopt and closely follow these technologies,
especially communication technology. Therefore, the internet and the above-mention
tools re-established the activities of journalistic method and programs while hybridizing
the old technology and methods. Along with other aspects, one can say that journalistic
activities were undertaken and more existent within this growing environment.

5 For discussions based on the concepts of deregulation, freedom, and flexibility, please see Berardi (2009, p. 76).
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Harvey (2015, pp. 99-100) highlighted that technology, among the fundamental
contradictions of capitalism, has devalued business and people, too: The future of
journalistic ethics is written over the backdrop of capitalism’s rapid evolvement. The
predecessors of the new institutions of technology that now lie torn and in tatters,
in Schumpeter’s famous words, started a “whirlwind of creative destruction... Who
benefits from the fruits of creativity and to whose hills does the impact of destruction
descend?” (as cited in Harvey, 2015, pp. 107-108).

Quinn Norton (2015, May 29), an internet journalist, said:

Itis difficult to make a living as a journalist in the 2 1 st century; however, the world as a committee
has simplified the newest, most profitable model in the past few years: tracking viewers. The
pages of news sites are following you on the behalf of dozens of companies: social services, data
vendors, analysis companies, it uses everything and we are used by all of it ...surveillance and
security; I have made a career for myself by explaining the what and how, but the rights of my

readers have been technically violated as much as possible while they are reading.

Christian Fuchs (2012, pp. 143—-144; 2014, pp. 157-163) explained the capital
accumulation model of social media in parallel to the model of media advertisement
where Dallas Smythe’s viewers were sold as a commodity to advertisers.

According to Marx, labor creates added value through production. In social
media, the exploitation of surplus value is experienced in part through programming,
updates, and hardware, and software developers over the actualization of marketing
activities. The exploitation of surplus value is eked out through the production of user-
generated content from the users of Web 2.0.° Users’ information, data, relationships,
and communications are sold as commodities to advertisers. Advertisers who have
purchased this profile data are able to know users’ personal information and online
behavior and can thus do targeted advertising (Fuchs, 2012, pp. 144—145).

Norton’s previous quote shows that the news media produces added value in
this way. The use also by states and governments of user data collected from social
media platforms has been discussed through the leaked documents of Snowden and
Assange. The new internet bill that was described in England in November 2015
includes provisions to security forces that allow them to track extensive users without
a court order (Keeble-Gagnere, 2015). The bill shows that data obtained through
trade monitoring and social media surveillance will be used as a tool by governments
and political powers to shift the balance of freedom and security.

The bill was discussed with sliding concerns under an ambiance that the ethical
reasoning of journalists would have to be dependent on political power. With this bill,

6 Profit= added-value/(fixed capital + fixed users fees + fees paid for employees wages). see Fuchs (2012, p. 145).
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online activities of journalism will be able to be monitored, and the right to protect
the confidentiality of news sources could be jeopardized. Also, these daily online
activities come to mean that users who have been dispossessed of theirs for capital
accumulation will also be able to be dispossessed of their right to receive news. The
fight of journalism and freedom of the press, through the resurgence in the paradigm
of surveillance and security with digital opportunities, has become dangerous and
open to punishment. Such challenges and ethics of practice are a struggle for civil
rights overall, similar in form to the 19th-century struggles that transcended the
liberal paradigm. The great lawsuit of the proletariat generations in the 19th century
withstood being regarded as a needless, useless mob; it was a struggle of being
deemed as people and citizens (Demirkent & Baykan, 2010). Ignoring the real issue
that produced the problem while trying to solve the ethical problems that arose in
relation to the new model of capital accumulation resulted in trying to find solutions
that searched for practical solutions, such as developing social media guidelines
that described the new world of media to reporters and landed at the origin of the
emerging problems (Ward, 2015). It is also important to look for practical solutions
to these problems, but this is only the visible tip of the iceberg.

The new media’s model of capital accumulation is flexible and reducible for
the news media; for journalists, it means a much greater work load, a loss of the
effectiveness of qualifications, and the compulsory development as individuals of
many new skills. The dispossession of online user labor has been included in news
production. This situation is summarized in the words of Snapchat’s news director,
Peter Hamby: “We had been filming events and interviews with one or two cameras.
On Snapchat, everyone’s camera is ours” (Kilig, 2015). Also, the news industry
is gathered in the hands of the platform much less in the post-industrial phase. As
an individual user’s universal access to public spaces increases, those spaces are
privatized just as much (Zizek, 2011, p. 491). Kilig’s writings summarized the
same situation: “Social media giants such as Facebook, Twitter, and Snapchat have
managed to make themselves indispensable in the lives of those who read the news.
The platforms are few in number; they have the only word in the news industry”
(Kilig, 2015). Journalists are faced with the threat of their profession, qualifications,
efforts, and skills becoming dysfunctional.

Economists are sharply divided over the exact timing of the threat from robots and
other forms of futuristic technology... [Journalism is also among the professions that will
be affected.] The Internet wiped out countless newspapers, and new technology could kill
even more journalism positions. Webb, a former journalist at Newsweek and the Wall Street
Journal, said the next culprit will be algorithms that allow news outlets to automatically
create stories and place them on websites without human interaction. Robot journalists are

already writing thousands of articles a quarter at the Associated Press (Egan, 2015, May 13).
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Algorithms can be performed through various codes of editorial intervention: “The
editorial can occur through algorithms or human editors in the practice of online
journalism” (Oremus, 2015). Code writers are also now as capable of producing
journalism as a reporter (Roper, 2015). In the stage of making labor precarious, the most
basic journalistic values, such as ethical codes, democracy, and freedom of the press, are
likely to be dominated (Salcito, 2015). The new media ethical codes that will be created
based on a liberal paradigm will consolidate this process intertwined with business values
(Yesilyurt, 2014, p. 117). Social networks for journalists who are a part of the precariat
are vehicles that are not included in business networks: “The mission is to achieve
competitive advantage and build a reputation in order to be more ‘employable’ and more
successful” (Fuchs, 2015c, pp. 147-148). To debate a network while overlooking capital
accumulation practices imbues the concepts of creativity, information publicity, levelness,
freedom, and democracy with a fetishistic character. It is clear that the networks carry this
potential, but in order to realize this potential, media employees and all citizens must
debate the mutual struggle for the common good and fundamental reforms that are in the
interest of the public directed at the logic of companies’ accumulations and governmental
control mechanisms (Fuchs, 2015c, p. 150).

Conclusion: Ethics Debate and Alternatives for the New Public Sphere

In the neoliberal age where accumulation by dispossession is a basic strategy and
capitalism has turned into an ideology, the capability of authoritarianism, surveillance,
and the security and state of emergency paradigms to increase has been highlighted
by many thinkers. The escalation of the security paradigm in the whole world through
the state of emergency that was announced immediately following the Paris Attacks
that took place in France along with increasing governmental conflicts within the
sphere of capitalism seem to verify these estimates. Michael Foucault (2008) argued
that the result of neoliberalism’s acceptance of the market as the lone perpetrator can
evolve to a lawless, competitive, and confrontational stage in which expendability
has been naturalized. The security paradigm’s dispossession of rights that had been
earned against the government can perhaps be contested through universalization as
a mere struggle for rights overall. Freedom of the press and journalists’ basic ethics
codes are the most important tool in the struggle that will be made for civil rights.

Therefore, it is very clear that the ethics debate will be a very urgent future
discussion in the days ahead. It is an important step to fit the context of fundamental
reforms that will take the structural problems of the system to the center while
removing this discussion from the liberal paradigm’s individual level. Social media
has the public-sphere potential of being able to strengthen these steps. However, the
antagonistic reality of social media challenges the basic assumptions of classical
liberalism (Fuchs, 2015b, p. 357).
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The history of alternative media, as Fuchs (2015b, p. 657) emphasized, is the history
of labor that exploits the self voluntarily. Media, social media, internet and alternative
media are conflicting because the era and society we live in is conflicting (Fuchs, 2014,
p. 206). The need is felt for major reforms based on public interest and principles of
ethics in order to be able to develop alternatives for a new public sphere and to overcome
these conflicts. It is possible to overcome the antagonisms of social media and internet
technology through economic and political reforms based on these elements.

Fuchs (2015b, p. 369) on this point suggested creating a “public service social media”
that would be able to implement the new media’s communicative potential: Media
reforms could create a groundwork of reforms that could implement ethical principles as
discussed in this study and that are made taxable to support projects (a portion of which
are non-profit) from the incomes of participating budgets, crowd funding, major media,
and social media companies who can support the non-profit projects of citizens. Clearly
there is a need for a minimal democratic groundwork so the unity of government and
corporations, as well as the power focuses, can be questioned in order for people to bring
these things to life in Turkey. According to Fuchs (2015b, p. 369), liberalism is its own
limit and imminent criticism. The media ownership structure, which is the facilitator and
perpetrator of accumulation by dispossession, when coupled with the precarization of
journalistic labor, causes the erosion of democracy and the basic principles of the rule of
law as well as peoples’ right to information to be seized for the continuation of capital
accumulation. This erosion is more pronounced in countries such as Turkey, and it has
become an act of heroism to adhere to even the most basic ethical principles of behavior.

As a result of labor’s precarity in the era of social media, journalists are rendered
incapable of thinking when they are systematically being pacified. However, the
ethical responsibility that each individual carries in times like these is not to disappear
from the scene due to structural or global problems; on the contrary, it is to evolve
to a much more important and historical responsibility. If one follows Foucault,
who described the expendability of neoliberalism based on the expendability of
totalitarianism, the subjective responsibility of each individual for the conditions
is clearly that much more significant. What Arendt (2009, p. 299) said about Nazi
Germany’s normalization of evil is also true today: “In fact, the handful of people who
can still distinguish right from wrong have only motioned to their own judgment, and
this they have done freely.” It was the usual conditions above that people who lived
at the time when things like freedom of the press and the public’s right to information
were seized by the concepts of competition, desire for profit, and individual interests
through ethical codes and the transformation that was experienced in the media
during the process of deregulation. As Arendt said, “We witnessed the wholesale
collapse of all entrenched moral standards in public and private life...in the years of
thirties and forties” (cited in Coskun, 2013, p. 115).
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These extraordinary circumstances, just as they apply to media professionals,
encompass all citizens whose network data, private and public information,
relationships, and forms of communication have been dispossessed. In this context,
a struggle for civil rights will appear again on the horizon. The future of concepts
such as journalistic ethics and freedom of the press have been written to social media
networks whose capital is rapidly evolving. As should lastly be noted, individual
responsibility has not been eliminated to emphasize the structural and global character
of the problem while carrying out this ethics debate: “Because these offenses are mass
crimes both in terms of the number of perpetrators and victims, in terms of the degree
of responsibility, the proximity or distance of those who were participants in a crime
to the murderer who actively killed the victim is of no importance. On the contrary,
generally the farther one’s distance to the person who used the murder weapon with
their own hands increases the degree of responsibility (Arendt, 2009, p. 252).
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